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Abstract

Altogether 502 species of butterflies and moths (Lepidoptera) are recorded from
the nature reserve Gsieg — Obere Mahder (Lustenau, Vorarlberg, Austria). The
species inventory is highly representative for fens and includes the critically
endangered species Diachrysia nadeja, Eucarta amethystina, Hyssia cavernosa
gozmanyi and Paradiarsia punicea. Of particular faunistic value are the following
eight new county records: Parectopa ononidis, Coleophora betulella, Stagmato-
phora heydeniella, Aristotelia subdecurtella, Gelechia muscosella, Cnephasia
genitalana, Schoenobius gigantella and Atethmia centrago.

Habitat restrictions and host plant relationships as well as various nature
conservancy problems in the nature reserve are discussed in detail.

Zusammenfassung
Im Rahmen von Erhebungen der Schmetterlingsfauna des Naturschutzgebietes
Gsieg — Obere Mahder (Marktgemeinde Lustenau, Vorarlberg, Osterreich)
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wurden von Juli 1997 bis August 1998 insgesamt 487 Arten nachgewiesen.
Zusatzliche 15 tagaktive Taxa aus dem Jahre 1993 (AISTLEITNER & AISTLEITNER
1994) ergeben eine Gesamtfauna von 502 Species. Die Artengarnituren sind fur
Niedermoorbereiche der Tallagen sehr charakteristisch und sowohl bezuglich
Reprasentanz als auch Volistandigkeit als Uberregional bis national
bedeutsam einzustufen.

Von besonderer Relevanz fir den Artenschutz sind insbesonders die Nach-
weise der Osterreichweit extrem geféhrdeten 3520 Diachrysia nadeja, 3635
Eucarta amethystina, 3858b Hyssia cavernosa gozmanyi und 3901 Paradiarsia
punicea. Hinzu kommen faunistische Besonderheiten wie die erstmals aus Vor-
arlberg nachgewiesenen 8 Arten 0430 Parectopa ononidis, 0743 Coleophora
betulella, 1206 Stagmatophora heydeniella, 1231 Aristotelia subdecurtella,
1327 Gelechia muscosella, 1741 Cnephasia genitalana, 2407 Schoenobius
gigantella und 3648 Atethmia centrago.

Regional vergleichende Bewertungen der niedermoorspezifischen Arten,
getrennte Aufschlisselungen von Rote Listen-Arten sowie Analysen der bevor-
zugten Biotoptypen und der Nahrungswahl erlauben Ruckschlisse auf die aus
lepidopterologischer Sicht besonders wertvollen Teilbereiche des Naturschutzge-
bietes.

Naturschutzrelevante Problembereiche werden aus der Sicht des Schmetter-
lingsschutzes erlautert und Verbesserungsvorschldge gemacht.

1. Einleitung

Das ausklingende 20. Jahrhundert war gepragt durch massive Eingriffe in natur-
liche Ressourcen mit allen damit verbundenen Folgen wie nachhaltige Belastun-
gen von Boden, Wasser und Luft. Umweltsanierungen erscheinen zwar vielfach
technisch machbar, wenngleich die Kosten die urspringlich kurzfristig erzielten
Gewinne mehr als relativieren. Spatestens mit dem Beginn des rasanten globa-
len Artensterbens hat der Mensch aber eine kritische Phase erreicht, die auch
unter Einsatz modernster umwelttechnischer Verfahren zunehmend irreversibel
wird. Die Verluste kénnen in ihrer Dimension noch gar nicht abgeschéatzt wer-
den. Niemand kann die mittel- und langfristigen Folgen der restlosen Ausrot-
tung von Tier- und Pflanzenarten auch nur einigermafBen prophezeien. Abgese-
hen von ethisch-moralisch unverantwortbaren anthropogenen Handlungen
ergeben sich mit Sicherheit massive nachhaltige Probleme im 6kologischen Wir-
kungsgefluge, dem schluBendlich auch der Mensch angehdért. Der Schutz von
Arten basierend auf Biotopschutz ist daher eine der vordringlichsten Aufgaben
fur das neue Jahrtausend.

Mitteleuropa im allgemeinen und somit auch Vorarlberg sind seit vielen Jahr-
hunderten von menschlichem EinfluB gepragt. Durch die Schaffung einer reich
gegliederten Kulturlandschaft trug der Mensch zu einem Anstieg der urspringli-
chen Floren- und Faunenvielfalt bei. Zunehmende land- und forstwirtschaftliche
Intensivierungen sowie Verbauungen bedrohen aber seit mehreren Dezennien
sowohl Kulturlandschaften als auch die wenigen naturnahen oder nattrlichen
Lebensraumkomplexe. Die Gefahren sind fur die auch kurzfristig von extensiver



anthropogener Bewirtschaftung abhangigen Kulturlandschaften besonders
groB. Es Uberrascht daher nicht, da3 gerade die noch um die Jahrhundertwende
groBe Teile des Rheintalbodens einnehmenden und landschaftspragenden
Feuchtwiesen einem besonders starken Nutzungsdruck unterworfen waren und
sind. Auch die Marktgemeinde Lustenau mit ihren ehemals ausgedehnten Flach-
mooren blieb von dieser Entwicklung nicht verschont. Ein Umdenken bei Bevol-
kerung und Politik hat die letzten Reste der Streuwiesen und damit auch ihre
einmalige Fauna und Flora vor der endgultigen Vernichtung gerettet. Diesen
monetar wenig ertragreichen Flachen kommt als letzten naturnahen Oasen in
einer weitgehend verarmten Kultursteppe tberregionale Bedeutung zu und ihre
Erhaltung ist eine moralische Verpflichtung. Die Unterschutzstellung der Nieder-
moorkomplexe bei Gsieg — Obere Mahder sowie die Umsetzung geeigneter Pfle-
geplane sind ein wesentlicher Schritt zur Bewahrung alter Kulturwerte ein-
schlieBlich ihrer Uberregional bedeutsamen Naturausstattung.

Wesentliche Grundvoraussetzungen fir die Durchfihrung von PflegemaB-
nahmen sind wissenschaftliche Erhebungen der Tier- und Pflanzenwelt. Diesem
Bedurfnis wurde im Bereich des NSG Gsieg — Obere Mahder bereits vorbildlich
entsprochen und es liegen botanische Kartierungen sowie Bestandserhebungen
far mehrere Tiergruppen vor (ALGE 1991; BRANDSTETTER et al. 1996). Die
Schmetterlingsdiversitat der Streuwiesen war aber bisher nur punktuell fur die in
diesem Bereich artenarme Gruppe der Tagfalter und wenige andere Taxa
bekannt (AISTLEITNER & AISTLEITNER 1994). Zur nachhaltigen Sicherung der
extrem artenreichen Gruppe Uberwiegend nachtaktiver Schmetterlinge wurde
daher eine Bestandsaufnahme durchgefuhrt.

Dank

Die vorliegende Untersuchung wurde im wesentlichen durch Férderungen der
Marktgemeinde Lustenau ermdglicht und es ist uns ein Bedurfnis, Herrn
Dipl.-Ing. Rudolf Alge fur seine diesbezlglichen Bemuhungen zu danken. Wei-
ters gebUhrt unser Dank Frau Direktor Dr. Margit Schmid (Vorarlberger Natur-
schau) fur materielle und ideelle Unterstiitzung sowie Herrn Dipl.Vw. Siegfried
Erlebach (Innsbruck) far hier verwendetes Bildmaterial.

2. Untersuchungsraum

Die Entstehungsgeschichte des heutigen Naturschutzgebietes (=NSG) Gsieg —
Obere Mahder (Marktgemeinde Lustenau) reicht bereits in die Postglazialperiode
zurlck. Aus dem ehemals weit ausgedehnten Bodensee entstanden infolge von
bis zu mehreren hundert Meter machtigen Ablagerungen und den damit ver-
bundenen Verlandungsprozessen teils groBflachige Rheintalmoore. Auch ausge-
dehnte Auwalder waren landschaftspragend. Durch die zunehmende Urbarisie-
rung der Talgrinde im Hochmittelalter und damit verbundene Rodungen
verschwanden letztere weitgehend. Die als Ersatzgesellschaften fungierenden
Wiesen wurden in trockeneren Bereichen als Weidefldchen, an den nassen Stel-
len jedoch als Streuwiesen mit einmaliger herbstlicher Mahd genutzt. Der hohe
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Abb. 1: Untersu-
chungsgebiet Gsieg -
Obere Mahder (Num-
mern bezeichnen die
wichtigsten Erhe-
bungsflachen)
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Grundwasserstand verhinderte eine weitere Intensivierung. Reste dieser Nieder-
moorbereiche sind heute im Bereich des NSG Gsieg — Obere Mahder in praktisch
vollstandiger Ausstattung vorhanden (Abb. 2). Das Untersuchungsgebiet (= UG)
umfaBt den gesamten Bereich des NSG (Abb. 7) und ist ein sowohl botanisch als
auch zoologisches Diversitatsreservoir von nationaler Bedeutung. Es han-
delt sich dabei mit einem FlachenausmaB von Uber 72 ha um die nach dem NSG

Rheindelta ausgedehntesten Streuwiesen im Vorarlberger Rheintal, bestehend

aus den beiden Teilflachen Gsieg (43 ha) und Obere Mahder (29,6 ha), die beide

im Jahre 1989 als Schutzgebiete ausgewiesen wurden. Folgende komplexe Biot-

optypen sind im UG vertreten:

e Streuwiesen unterschiedlicher Typisierung (Pfeifengraswiesen, Kleinseggenrie-
der, GroBseggenrieder/Rohrichtgesellschaften, Kopfbinsenmoor, Schnabelbin-
senmoor, Wollgras-Rasenbinsenmoor, angediingte Feuchtwiesen) (vgl. Beitrag
ZERLAUTH & ALGE S. 55 und Kap. 4.2.2) (Abb. 1: Referenzflachen 1-8)

® Galerieauwalder und Feuchtgehdlze (besonders Obere Mahder S) (Referenzfl.
3,5)

e thermophile Laubwalder (Obere Mahder W: Seelachendamm) (Referenzfl. 2)

e Ruderalflachen (Obere Mahder W: Seelachendamm) (Referenzfl. 2)

e Fettwiesen (Gsieg W, Obere Mahder N)

¢ Nadelholzanpflanzungen (Obere Mahder E)




Eine flachendeckende Erhebung der Schmetterlingsbestande war aus zeitli-
chen und technischen Grinden nicht méglich und es wurde daher eine Auswahl
an reprasentativen Untersuchungsstandorten getroffen (Abb. 7). Da auf eine
maoglichst weitgehende Schonung der Pflanzenbestande und vor allem der wie-
senbritenden Vogel (u.a. GroBer Brachvogel) Bedacht genommen wurde,
erfolgte die Auswahl an Referenzflachen insbesonders in den Randbereichen.
Trotzdem konnten alle wesentlichen pflanzensoziologischen Einheiten erfal3t
werden. Die wichtigsten Standorte zur Erfassung nachtaktiver Arten (individuelle
Registrierungen an der Leinwand) wurden in den westlich/stidwestlichen Oberen
Mahdern, Seelachendamm) sowie im Ostlichen Gsieg festgelegt (Abb. 7).

Nicht getrennt bearbeitet wurden die im UG relativ kleinflachig reprasentier-
ten, intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen, die generell nur von weni-
gen, ausnahmslos ubiquitdren und dementsprechend weit verbreiteten und hau-
figen Schmetterlingsarten besiedelt werden.

3. Methodik

3.1 Erfassungmethoden

Die Erhebungsmethodik folgt bereits dhnlich gelagerten Untersuchungen (HUE-
MER 1996b). Der Schwerpunkt lag, bedingt durch die hohe Diversitat, auf der
Erfassung nachtaktiver Taxa, tagaktive Arten wurden in erganzenden Begehun-
gen registriert. Eine quantitative Vergleiche ermoglichende Methodik (fur

Abb. 2: Streuwiesen
im Bereich der Oberen
Mahder. Im Hinter-
grund der geholz-
bestockte Seelachen-
damm
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Schmetterlinge nur stark eingeschrankt verfigbar) wurde nicht avisiert, vielmehr
war eine umfassende Erhebung der Artenbestdnde das Hauptziel. Dement-
sprechend wurde auf den Einsatz unterschiedlichster Methoden besonderer
Wert gelegt.

¢ Registrierungen an einer mittels Kunstlicht (HQL 125 W, aggregatbetrieben)
beleuchteten Leinwand 2x3 m. Qualitativ und quantitativ die effektivste
Methodik. Die Nachtregistrierungen erfolgten von Anfang Juni bis Ende
August Uber den GroBteil der Nacht, um auch spatfliegende Arten feststellen
zu kénnen.

e Registrierungen mittels automatischen Lichtfallen (8W UV). Ublicherweise par-
allel zu den personlichen Leinwandregistrierungen kamen jeweils 1-3 automa-
tische Lebendlichtfallen zum Einsatz.

e Registrierungen mit Leuchtturm (15W UV). Gazebehangene, turmartige Ein-
richtung mit stark fluoreszierender Wirkung. Besonders 1998 ergdanzend zur
Leinwandregistrierung eingesetzt.

e Visuelle Registrierungen. Sie beziehen sich sowohl auf Absuchen der Vegeta-
tion nach Raupen bzw. deren FraBspuren, als auch auf die Registrierung tag-
aktiver Schmetterlinge.

e FreBkoder (Weinkoderschniire). Diese Methodik wurde gelegentlich im Frih-
ling und Herbst eingesetzt.

e Einsatz eines Keschers. Handfédnge wurden nur sporadisch angewandt, vor
allem zur Erfassung dammerungs- sowie visuell nicht eindeutig ansprechbarer
tagaktiver Arten.

Die beobachteten Lepidopteren wurden fast ausschlieBlich vor Ort determiniert
und nach Art und Individuenzahl protokolliert. Absolutzahlen an der Leinwand
und am Leuchtturm beruhen teilweise (bei gehauftem Auftreten) auf Schatzun-
gen.

Auf Grund der Mobilitat der Imagines ist eine punktgenaue Zuordnung irre-
fuhrend und nicht empfehlenswert. Die Aufnahmefldchen umfassen daher
einen Umkreis von jeweils ca. 50 bis 100 m und berlcksichtigen somit weitest-
gehend die tatsachlich besiedelten Biotoptypen (bezgl. Lage der wichtigsten
Aufnahmeflachen vgl. Abb. 7). Die tabellarische Zuordnung zu Vegetationsein-
heiten erfolgte schlieBlich empirisch und nach Literaturmeldungen, unter beson-
derer Berlcksichtigung von Raupensubstrat sowie bereits bekannten Informatio-
nen Uber Habitatanspriiche.

3.2 Erfassungszeitraum

Die Untersuchungen erstreckten sich Gber Teile der Vegetationsperioden 1997
(Juli-September) sowie 1998 (April-August). Insgesamt wurden 66 Einzelerhe-
bungen durchgefthrt und protokolliert (Tab. 7).

Historisches Datenmaterial lag nicht vor. Rezent publizierte Aufsammlungen
von tagaktiven GroBschmetterlingen durch AISTLEITNER & AISTLEITNER (1994)
wurden in den Bewertungen/Artenlisten beriicksichtigt, ergaben allerdings nur
eine geringe Anzahl von 15 zusatzlichen Taxa.



3.3 Material
Materialaufsammlungen erfolgten aus Naturschutzgriinden nur duBerst restriktiv
far Bestimmungszwecke und zur Beweissicherung. Schwer determinierbare
Arten, insbesondere Kleinschmetterlinge, wurden zu diesem Zweck aufgesam-
melt und nach entsprechender Praparation und Anfertigung mikroskopischer
Préparate im Labor determiniert. Das Material wurde in den Sammlungen des
Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum, Innsbruck, sowie der Vorarlberger Natur-
schau, Dornbirn, deponiert.

Die Erhebungsprotokolle wurden EDV-maBig auf dBASE-IV-Basis verarbeitet
und zwar mit dem Softwarepaket Lepidat.

Die Systematik sowie die Numerierung der einzelnen Arten (vgl. Anhangsta-
belle) folgt weitgehend HUEMER & TARMANN (1993).

Gsieg Ob. Mahder
27.7.1997 LW; TE LF
9.8.1997 LF LW; LF
22.8.1997 LW 2LF
14.9.1997 TE
20.9.1997 LF; TE 2LW; LF; TE
28.3.1998 LW; LF; KS
22.4.1998 LF LF
23.4.1998 TE TE
29.4.1998 LF LW; LF
13.5.1998 LF, TE 2LF; TE
20.5.1998 2LF; LT, TE LW; LF; TE
21.5.1998 TE
29.5.1998 LF 2LF; TE
2.6.1998 LW; LF LF
6.6.1998 TE, LF LW
21.6.1998 LF TE, LF
24.6.1998 LT LW
29.6.1998 LW LT
6.7.1998 TE TE
23.7.1998 TE, LF TE, LW; LT
8.8.1998 TE TE, LF

4. Ergebnisse - Diskussion

4.1 Artenbestand

4.1.1 Arteninventar
Der derzeit bekannte gesamte Artenbestand des NSG Gsieg — Obere Mah-
der umfaBt 502 Schmetterlingsarten. Wahrend des kurzen Untersuchungs-

Tabelle 1: Datum,
Standorte und
Methodik der Einzel-

erhebungen

LF = Lichtfalle - 8-
15W uv

LW = Leinwand
HQL-125W

LT = Leuchtturm -
15W UV

KS = Koderschniire

TE = Tageserhe-
bung - Kescher,
visuell
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Abb. 3: Artenvertei-
lung auf Familien im
Untersuchungsgebiet
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zeitraumes von Juli 1997 bis August 1998 konnten im NSG Gsieg — Obere Mah-
der insgesamt 487 Schmetterlingsarten in ca. 1600 Einzeldaten und ca. 4500
Exemplaren registriert werden. Hinzu kommen noch 15 zuséatzlich registrierte,
tagaktive Arten (AISTLEITNER & AISTLEITNER 1994).

Die Artenverteilung auf einzelne Familien (Abb. 3) ergibt eine Dominanz von
Eulenfaltern (Noctuidae, 112 spp., 22% des Gesamtartenspektrums), Spannern
(Geometridae, 73 spp., 15%), Wicklern (Tortricidae, 67 spp., 13%) sowie Gras-
zlnslern (Crambidae, 40 spp., 8%). Die Faunenanteile der restlichen 42 Familien
liegen zwischen 1 Art (0,2%) bis maximal 22 Arten (4%). Der prozentuelle
Anteil einzelner Familien an der Diversitat entspricht weitgehend jenem ver-
gleichbarer Untersuchungen (HUEMER 1994; HUEMER 1996b).

Besondere Bedeutung kommt der nachgewiesenen Vielfalt vor allem durch die
Qualitat der Artengemeinschaften zu, die durch einen hohen Anteil an feuchtig-
keitsliebenden Taxa erreicht wird, eine Gruppe, die in Mitteleuropa tGberdurch-
schnittliche BestandseinbuBen erlitten hat. Die hohe Reprasentanz von
gefahrdeten Streuwiesenarten unterstreicht die Bedeutung der Unterschutz-
stellung. Hervorzuheben sind tberdies faunstisch bemerkenswerte Taxa wie u.a.
folgende 8 Erstnachweise fur Vorarlberg:

0430 Parectopa ononidis

0743 Coleophora betulella

1206 Stagmatophora heydeniella

1231 Aristotelia subdecurtella

1327 Gelechia muscosella

1741 Cnephasia genitalana

2407 Schoenobius gigantella

3648 Atethmia centrago



Zahlreiche Arten, die bisher in Vorarlberg nur aus dem NSG Rheindelta bekannt
waren, konnten im Rahmen der Inventarisierungsarbeiten auch im NSG Gsieg-
Obere Mahder nachgewiesen werden.

Die Verteilung der Artenbestande gestaltet sich lokal sehr unterschiedlich.
Dafur verantwortlich sind vor allem die stark divergierenden Vegetationsgesell-
schaften in beiden Teilflachen. Gsieg ist mit 293 bisher nachgewiesenen Schmet-
terlingsarten deutlich artenarmer als Obere Mahder mit 434 Arten (Abb. 4). Ins-
gesamt 225 Arten sind beiden Standorten gemeinsam, 68 konnten nur im Gsieg
nachgewiesen werden und 209 ausschlieBlich in den Oberen Mahdern. Fur die
deutlich erhohte Diversitat des letztgenannten Standortes sind insbesonders die
wesentlich glnstigeren Bedingungen fur mesophile Waldarten verantwortlich
(vgl. Kap. 4.2.3). Die Diversitat der Streuwiesenfauna ist aber an beiden Standor-
ten ahnlich hoch (Abb. 4).

Artenzahl

7
%
.

.

Gesamtdiversitit Gsieg Obere Mahder

4.1.2 Bemerkungen zu ausgewdhlten Feuchtgebietsarten

Das Untersuchungsgebiet weist zahlreiche Uberregional bis international bemer-
kenswerte Arten auf. Diese zahlen bezuglich ihrer Habitatbindung beinahe aus-
schlieBlich zu den Moorarten im weiteren Sinn. Auswahlsweise werden hier eini-
ge besonders charakteristische Taxa kurz besprochen. Bezlglich genauerer
Angaben zu den Tagfaltern wird auf den Beitrag AISTLEITNER & AISTLEITNER
(1994) oder AISTLEITNER & AISTLEITNER S. 121 verwiesen.

Abb. 4: Artenvielfalt in
den Untersuchungs-
gebieten
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0053 Stigmella sanguisorbae (WOCKE, 1865)

REGIONALVERBREITUNG: Auf geeignet bewirtschaftete Streuwiesen des Walgaus und
des Rheintals beschrankt (spate Mahd) .

OkoLoale: Eine streng monophage Art mit trophischer Bindung an den GroBen
Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis). Die monovoltinen Raupen minieren von
Mitte August — Ende September in den Blattern der Futterpflanze. Imagines
konnten bisher nicht nachgewiesen werden.

BEMERKUNGEN: Die monophage Schmetterlingsfauna an Sanguisorba officinalis
ist im UG mit den zusatzlich nachgewiesenen Arten 1645 Eupoecilia sanguisor-
bana sowie den beiden Blaulingen 2772 Maculinea teleius und 2773 M. nau-
sithous in beiden Teilflachen vollstandig reprasentiert. Die spate Raupenentwick-
lung macht alle diese Arten gegen frihe Mahd sehr empfindlich (vgl. HUEMER
1994).

0430 Parectopa ononidis (ZELLER, 1839)

REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fur Vorarlberg!

OkoLoaie: Das Raupenstadium ist an diverse Fabaceae gebunden und es sind bis-
her aus der Literatur vor allem Ononis spp. und Trifolium spp. bekannt (EMMET
1979). Die Generationsfolge ist noch unzureichend geklart, in manchen Gebie-
ten Europas werden bis zu 3 Generationen gemeldet, im UG wurde P ononidis
nur einmal am 24.7.1998 in Anzahl im Bereich der westlichen Oberen Mahder
am Licht registriert. Uberdies wurde die Art am 20.7.1998 in Bizau, Moos, nach-
gewiesen (HUEMER unpubl.).

0743 Coleophora betulella HEINEMANN, 1876

REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fir Vorarlberg! In Osterreich bisher lediglich
aus Salzburg und Oberdsterreich gemeldet.

Oxolocie: Charakterart von Feuchtgehélzen und auf moorigen Béden mit
Bestédnden der Raupenfutterpflanze (Birke). Die Art wurde am 21.6.1998 im
Bereich der Oberen Mahder S in einem Einzelexemplar registriert. Ein weiterer
Nachweis gelang am 20.7.1998 in Bizau, Moos (HUEMER unpubl.).

1206 Stagmatophora heydeniella (FISCHER v. ROSLERSTAMM, 1838)
REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fur Vorarlberg! Die Art scheint weiten Berei-
chen des Bundesgebietes zu fehlen und wurde bisher nur aus der Steiermark,
Karnten, Ober- und Niederosterreich publiziert.

OkoLocie: Die Raupen ernahren sich im Spatsommer (August-September) minie-
rend in den Blattern von Stachys officinalis (SCHUTZE 1931). Die Verpuppung
erfolgt am FraBort. Durch die Bevorzugung der basalen Pflanzenteile dirfte die
Art auch die flachendeckende Mahd ohne allzugroBe Populationsverluste ertra-
gen. Zwei imaginale Nachweise erfolgten Mitte bis Ende Mai 1998 in der
Abenddammerung im stdlichen Bereich der Oberen Mahder.

1231 Aristotelia subdecurtella (STAINTON, 1858)
REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fur Vorarlberg! In Osterreich lediglich von
wenigen Fundpldtzen in Wien und Niederdsterreich gemeldet.



OkoLocle: Die Raupen ernahren sich ausschlieBlich in versponnenen Trieben des
Blutweiderichs (Lythrum salicaria). Bedingt durch diese restriktive Lebensweise
sind die potentiellen Habitate fur A. subdecurtella nur extrem eingeschrankt und
weitgehend auf die Grabensysteme sowie artenreiche Molinieten beschrankt.
Der einzige imaginale Nachweis gelang am 29.6.1998 am Leuchtturm in den
stdostlichen Oberen Mahdern.

1267 Monochroa suffusella (DOUGLAS, 1850)

REGIONALVERBREITUNG: Bisher in Osterreich nur in historischen Funden aus Wien,
sowie rezent aus dem NSG Rheindelta nachgewiesen (HUEMER 1994; HUEMER
& TARMANN 1993). Auch in den Nachbarlandern extrem lokale Vorkommen; in
Bayern gilt M. suffusella derzeit als vom Aussterben bedroht (PROSE 1992).
OkoLoale: Eine Charakterart von Moortiimpelgesellschaften und sauren Kleinseg-
genriedern mit reichlichen Bestanden der Raupenfutterpflanze, Eriophorum
angustifolium. Im UG wurde lediglich ein Einzelexemplar am 1.6.1998 im Gsieg
registriert, an der Bodenstandigkeit der Art bestehen aber keine Zweifel.

1327 Gelechia muscosella ZELLER, 1839

REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fur Vorarlberg!

OxoLoale: Eine an Salix, maglicherweise auch Populus gebundene Art feuchter
Augebische und -walder. Im UG wurden die Imagines zahlreich von Ende Juni
bis Ende Juli in den Oberen Mahdern am Licht nachgewiesen.

1741 Cnephasia genitalana PIERCE & METCALFE, 1915

REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fiir Vorarlberg! Ansonsten in Osterreich nur
aus dem Burgenland und Niederosterreich bekannt, rezent auch in Kiefernwal-
der des Inntals (Nordtirol) nachgewiesen (NIEDERMOSER unpubl.).

Oxotoaie: C. genitalana ernéhrt sich im Raupenstadium unspezifisch von ver-
schiedenen krautigen Pflanzen. Auch die Habitatwahl umfaft eher eine breitere
Palette von unterschiedlichen Offenland-, aber auch Waldlebensraumen. Trotz-
dem weist die Art nach heutigen Kenntnissen nur eine sehr lokale Verbreitung
auf, sodaB weitere, derzeit unbekannte arealbegrenzende Faktoren angenom-
men werden kénnen. Der einzige imaginale Nachweis wurde am 24.6.1998 im
Bereich der westlichen Oberen Mahder gemacht.

1805 Endothenia quadrimaculana (HAWORTH, 1811)

REGIONALVERBREITUNG: In einigen historischen Nachweisen aus dem GroBraum Feld-
kirch bekannt (BURMANN & HUEMER 1984), in den letzten Jahren aber auch in
den NSG Rheindelta und Bangs — Matschels festgestellt.

OkoLoacle: Das Raupenstadium ist endophag an verschiedene Lamiaceae gebun-
den und lebt endophag im Stengel von Stachys und vermutlich Mentha.
BEMERKUNGEN: Die nahe verwandte, auf ahnliche Nischen spezialisierte 1804 E.
ericetana wurde im UG ebenfalls nachgewiesen.
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2203 Oidaematophorus lithodactyla (TREITSCHKE, 1833)

REGIONALVERBREITUNG: Bisher nur von wenigen Fundstellen im GroBraum Feldkirch
und aus dem NSG Rheindelta nachgewiesene Federmotte (BURMANN &
HUEMER 1984; HUEMER 1994; 1996b).

OkoLocle: Die Imagines wurden im UG vereinzelt Ende Juli im Teilbereich Gsieg
registriert. Das Raupenstadium ist exklusiv an /nula spp. sowie die nachstver-
wandte Pulicaria dysenterica gebunden. Die Raupe frit im Juni an den Blattern,
Blutenknospen und Stengeln und verpuppt sich an den unteren Pflanzenteilen
(GIELIS 1996; SCHUTZE 1931).

2341 Chilo phragmitella (HUBNER, 1810)

REGIONALVERBREITUNG: AuBerst lokal verbreitete Art mit wenigen Nachweisen aus
Niedermooren des Rheintales (NSG Bangser Ried, NSG Rheindelta (HUEMER
1994; 1996b))

OxoLoaie: Ein trophisch weitgehend an Schilf (Phragmites), selten auch an Was-
serschwaden (Glyceria) gebundener Zinsler. Die Raupe friBt im Herbst in den
Halmspitzen, im Fruhjahr bohrt sie sich in die frischen Rohrstoppeln ein und ver-
puppt sich bei submersen Pflanzen dicht oberhalb des Wasserspiegels.

2348 Crambus uliginosella (ZELLER, 1850)

REGIONALVERBREITUNG: Sehr lokale Verbreitung in Moorgebieten unterschiedlicher
Typisierung und erst rezent aus den Molinieten des Bangser Riedes sowie am
Ludescher Berg nachgewiesen (HUEMER 1996b; 1998). Im Jahre 1998 auch in
Langenegg im Bregenzerwald registriert (HUEMER unpubl.).

OkoLoaie: Die exklusive Bindung an Feuchtbiotope dirfte primar mikroklimatisch
bedingt sein. Das Raupenstadium ernahrt sich eher unspezifisch von August —
Uberwinternd — bis Mai von Grasern. Die Imagines konnten sowohl im Gsieg als
auch in den Oberen Mahdern von Anfang Juni bis Anfang August am Licht regi-
striert werden.

2406 Nymphula stagnata (DONOVAN, 1806)

REGIONALVERBREITUNG: Nur wenige bekannte Vorkommen in Vorarlberg, rezent nur
mehr im NSG Bangser Ried — Matschels nachgewiesen (HUEMER 1996b).
OxoLoGle: N. stagnata gehért zu einer in Mitteleuropa sehr artenarmen Gruppe
von Schmetterlingen mit submerser, semiaquatischer Lebensweise. Die Raupen
fressen unter der Wasseroberflache an verschiedenen Wasserpflanzen wie z.B.
Nymphaea und Sparganium. Sie sind exklusiv auf relativ warme, stehende und
langsam flieBende Gewasser beschrankt. Die Imagines wurden im Juli und August
sowohl im Gsieg als auch in den Oberen Mahdern in Anzahl am Licht registriert.

2407 Schoenobius gigantella (DENIS & SCHIFFER MULLER, 1775)
REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fir Vorarlberg

OkoLogle: S. gigantella ist eine Charakterart des Phragmitions und ernahrt sich
im Frahling in den Halmen von Phragmites oder Glyceria, bevorzugt in amphibi-
schen Bestanden. Der einzige imaginale Nachweis gelang am 29.6.1998 im
nordostlichen Gsieg.



2409 Donacaula mucronella (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775)
REGIONALVERBREITUNG: Eine in Vorarlberg nur historisch durch GRADL nachgewiese-
ne Art, deren letzte Funde aus dem GroBraum Feldkirch in das Jahr 1925
zurickreichen (BURMANN & HUEMER 1984). Trotz intensiver Erhebungen konn-
te D. mucronella weder im NSG Bangser Ried — Matschels, noch im NSG Rhein-
delta rezent erfa3t werden (Huemer 1994; 1996b).

OkoLocie: Die Art wurde im UG am 29.6.1998 im Teilbereich Gsieg, NE am Licht
registriert. Die Raupenentwicklung findet in den unteren Stengelteilen von ver-
schiedenen Sumpfgrasern, insbesonders Carex spp., Phragmites und Glyceria
statt (EMMET 1979). Durch diese Lebensweise kann die Mahd gut Uberdauert
werden.

2545 Euthrix potatoria (LINNAEUS, 1758) (Abb. 5, 6)

REGIONALVERBREITUNG: Im Rheintal und Walgau lokal nicht seltene Art, allerdings
mit ausschlieBlicher Beschrankung auf Feuchtwiesen. Von AISTLEITNER (1994)
far Vorarlberg als vom Aussterben bedroht angesehen. Rezente Funde in prak-
tisch allen untersuchten Feuchtlebensrdumen (HUEMER 1994; 1996b; 1998)
deuten allerdings auf eine weniger akute Bedrohung hin.

OxoLoale: Bevorzugt im Bereich von Schilfréhricht und GroBseggenriedern auf-
tretende Art, die im UG bereits larval durch AISTLEITNER & AISTLEITNER (1994)
belegt wurde. Die Raupen ernahren sich an Phragmites und anderen Sumpfgra-
sern. Imaginale Nachweise erfolgten in beiden Teilgebieten im Juli und August
am Licht.

2832 Scopula caricaria (REUTTI, 1853)

REGIONALVERBREITUNG: Lokal auf gréBere Streuwiesen des Rheintales beschrankt.
OkoLoGie: S. caricaria lebt im Raupenstadium unspezifisch von krautigen Pflan-
zen. Trotzdem ist die Art ausschlieBlich an Feuchtwiesen, insbesonders Molinie-
ten gebunden. Imagines wurden im UG in Anzahl im Juli und August, sowohl im
Gsieg als auch den Oberen Mahdern registriert.

2855 ldaea muricata (HUFNAGEL, 1767) (Abb. 7)

REGIONALVERBREITUNG: Abgesehen von rezent nicht mehr bestatigten Nachweisen
aus dem Bereich Feldkirch — Kummenberg wurde /. muricata vor allem im NSG
Rheindelta in einer individuenreichen Population festgestellt (HUEMER 1994).
OxoLocie: Obwohl im Raupenstadium unspezifisch an verschiedene krautige
Pflanzen gebunden, besiedelt die Art beinahe exklusiv Feuchtwiesen. Im NSG
Rheindelta liegen die Hauptvorkommen im Bereich nahrstoffreicherer Molinieten
sowie auch in Kleinseggenriedern. Ersterer Biotoptyp dirfte auch im UG bevor-
zugt sein. Die Falter wurden am 24.7.1998 im Bereich der nérdlichen Oberen
Mahder in Anzahl am Licht nachgewiesen.

145



. ok, B
- L.;'E.

Abb. 5 und 6: Trinkerin
(Euthrix potatoria)
(Raupe und Imago),
landesweit stark
gefahrdete Glucke der
Pfeifengraswiesen
sowie von Rohrichtge-
sellschaften

Fotos: S. Erlebach

3109 Anticollix sparsatus (TREITSCHKE, 1828)

REGIONALVERBREITUNG: AuBerst lokale Art mit einem erloschenen Vorkommen im
Tisner Ried sowie einem rezenten Nachweis aus dem NSG Rheindelta (HUEMER
1994).

OxoLogle: Die praimaginale Entwicklung erfolgt monophag an Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris). Dementsprechend ist die Art insbesonders entlang von
Riedgraben bzw. in etwas nahrstoffreicheren Molinieten zu finden. Bedingt
durch die Raupenzeit von Juli bis Anfang September ist A. sparsatus besonders
gegen fruhzeitige Mahd empfindlich. Der einzige imaginale Nachweis im UG
erfolgte am 29.6.1998 in den sudostlichen Oberen Mahdern.




Abb. 7 (0.): Idaea
muricata, ein charak-
teristischer Spanner
der Streuwiesen, vor
allem niederer,
basischer Pfeifengras-
wiesen

Abb. 8 (u.): Goldeule
(Diachrysia nadeja),
Osterreichweit ,vom
Aussterben bedroht”
mit wenigen Relikt-
vorkommen in Vorarl-
berg

Fotos: S. Erlebach
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3329 Thumatha senex (HUBNER, 1808) — Rundfliigelbar

REGIONALVERBREITUNG: Bisher nur von wenigen Stellen im Rheintal und Walgau
nachgewiesen: NSG Rheindelta, NSG Bangser Ried, Frastanzer Ried (AISTLEIT-
NER & HUEMER 1985; HUEMER 1994; 1996b).

OxoLoalie: Die Substratanspriiche sind unklar; nach verschiedenen Meldungen
friBt die Raupe an Lebermoosen sowie Baumflechten an Erlen. Als charakteristi-
sche Habitate kommen Molinieten feuchter Auspragung sowie Rohrichte und
GroBseggengesellschaften in Frage. Im UG wurde die Art — auschlieBlich im
Gsieg — von Ende Juli bis Anfang Agust 1997 mehrfach am Licht nachgewiesen.

3400 Hypenodes humidalis DOUBLEDAY, 1850

REGIONALVERBREITUNG: Abgesehen von wenigen historischen Nachweisen aus dem
GroBraum Feldkirch wurde die Art rezent in den groBen Schutzgebieten Rhein-
delta und Bangser Ried — Matschels festgestellt (HUEMER 1994; 1996b). Ver-
mutlich in Feuchtgebieten weiter verbreitete, aber manchmal Ubersehene Art.
Auch aus anderen Bundeslandern liegen nur wenige Funde vor und in Niedero-
sterreich und Wien wurde H. humidalis noch nicht nachgewiesen (HUEMER &
TARMANN 1993).

Orotocie: AusschlieBlich auf Moorbereiche beschrankte Art. Die Lebensweise der
Praimaginalstadien ist weitgehend ungeklart. Angeblich erndhren sich die Rau-
pen an Sumpfgrasern. Im UG wurde lediglich ein Exemplar am 22.8.1997 im
Gsieg am Licht nachgewiesen.

3520 Diachrysia nadeja (OBERTHUR, 1880) (Abb. 8)

ReGIONALVERBREITUNG: NOrdlichster Nachweis in Europa! Die Art besitzt in Vor-
arlberg bzw. dem gesamten Bundesgebiet nur wenige Vorkommen in Streuwie-
sen des GroBraumes Feldkirch — Frastanz (AISTLEITNER & REZBANYAI 1982;
AISTLEITNER & HUEMER 1985; HUEMER 1996b). Besonders zahlreiche Individu-
en wurden im NSG Ruggeller Riet registriert (MULLER & GRIMM 1990).
OkoLogle: Die Freilandbiologie der Art ist weitgehend ungeklart. Im Labor wur-
den die Raupen mit verschiedenen krautigen Pflanzen, insbesonders Urtica
gezlchtet. Im UG wurde D. nadeja monovoltin in wenigen Exemplaren Ende Juli
1997 sowie Ende Juni 1998 im Teilbereich Gsieg nachgewiesen. Sie dirfte hier
ebenso wie in den rheinaufwarts gelegenen Fundpléatzen ausschlieBlich auf
Molinieten beschrankt zu sein.

3613 Chilodes maritima (TAUSCHER, 1806)

REGIONALVERBREITUNG: Bisher lediglich aus dem Frastanzer Ried sowie dem NSG
Rheindelta gemeldet (AISTLEITNER & HUEMER 1984; HUEMER 1994).

OkoLoaie: Charakterart feuchter Molinieten bzw. des Phragmitetums. Im UG
wurde lediglich ein Exemplar am 9.8.1997 in den Oberen Mahdern SW regi-
striert. Die monophag an Phragmites gebundenen Raupen Uberwintern im Sten-
gel. Eine frihzeitige flachendeckende Mahd wirkt sich fur die Art besonders
ungunstig aus (HUEMER 1994).

BEMERKUNGEN: Die Gruppe der schilffressenden Eulenfalter ist vor allem mit meh-
reren Vertretern der Gattung Mythimna im UG gut reprasentiert.



3635 Eucarta amethystina (HUBNER, 1803)

REGIONALVERBREITUNG: In Vorarlberg noch in einigen groBen Streuwiesenbereichen
nachgewiesene Art (HUEMER 1994; 1996b; 1998). Ansonsten in Mitteleuropa
aber extrem lokale und hochgradig gefahrdete Art.

OxoLoale: Die Imagines wurden im UG mehrfach von Mitte bis Ende Juni 1998
im Gsieg und Obere Mdhder am Licht registriert. Das Raupenstadium ist an Dol-
denblitler gebunden (Peucedanum, Daucus) und die Raupenentwicklung kann
bis Mitte September andauern. E. amethystina ist vor allem in artenreichen Moli-
nieten unterschiedlicher Typisierung zu finden.

3648 Atethmia centrago (HAWORTH, 1809)

REGIONALVERBREITUNG: Erstnachweis fur Vorarlberg! In der benachbarten Schweiz
wurde die Art vor allem in westlichen und stdlichen Regionen, in der Zentral-
und Nordschweiz registriert (REZBANYAI-RESER 1984; 1991; 1994 u.a.), aus der
Ostschweiz liegen noch keine Meldungen vor (REZBANYAI-RESER in litt.). Auch
fur das stdéstliche Baden-Wirttemberg (Bodenseegebiet) existieren keine Nach-
weise (STEINER 1997).

OxoLoaie: Die Imagines wurden im UG mehrfach am 22.8.1997 im Teilbereich
Gsieg am Licht registriert. Die Raupenentwicklung findet mit Sicherheit an den
solitéren, alten Eschen (Fraxinus excelsior) am Grenzgraben statt. Als bevorzugte
Lebensraume werden das Alno-Ulmion sowie Tilio-Acerion Gesellschaften aus-
gewiesen. Die Raupen erndhren sich monophag vom Spatwinter bis zum ersten
Frihjahr an den Blitenknospen der Esche (STEINER 1997).

3755 Rhizedra lutosa (HUBNER, 1803)

REGIONALVERBREITUNG: In der ersten Jahrhunderthélfte im GroBraum Feldkirch hau-
figer nachgewiesene Art, rezent nur mehr sehr lokal in den NSG Bangser Ried
und Rheindelta beobachtet.

OkoLoGIe: R. lutosa ist eine spat im Jahr fliegende Art, die in Vorarlberg von Sep-
tember bis Anfang November registriert wurde. Fur das UG liegen nur wenige
Falternachweise vom 20.9.1997 aus Gsieg und den Oberen Mahdern vor. Die
Raupen ernadhren sich von April bis Juli monophag in den Stengeln und im Wur-
zelstock von Schilf (Phragmites) (KOCH 1988).

3759 Hydraecia micacea (ESPER, 1789)

REGIONALVERBREITUNG: Nur lokale Nachweise aus dem Walgau sowie dem Rheintal.
OkoLocie: Charakterart von Feuchtbiotopen an stehenden oder langsam flieBen-
den Gewadssern sowie von Feuchtwiesen. Im UG wurde H. micacea am 9.8.1997
in Anzahl in den Oberen Mahdern SW am Licht registriert. Sie durfte sich hier
vor allem an den kinstlich geschaffenen Wasserflachen sowie im Bereich der
Entwasserungsgraben entwickeln. Die Raupen leben von Mai bis August an ver-
schiedenen hygrophilen Pflanzen wie u.a. Iris pseudacorus, Petasites, Glyceria
und Phragmites (KOCH 1988).

149



150

3792 Lacanobia splendens (HUBNER, 1808)

REGIONALVERBREITUNG: Extrem lokal aus dem Walgau, Rheintal und Bregenzerwald
nachgewiesen, vor allem im NSG Rheindelta noch in starkerer Population vor-
handen (HUEMER 1994).

OkoLoalE: L. splendens tritt bevorzugt in Molinieten unterschiedlicher Typisierung
sowie auf Kleinseggenriedern auf. Die Art wurde im UG Ende Juli 1997 nur sehr
vereinzelt im Gsieg nachgewiesen.

3858b Hyssia cavernosa gozmanyi (KOVACS, 1968)

REGIONALVERBREITUNG: Einziger rezenter Nachweis aus Vorarlberg! Friher an weni-
gen Stellen im Walgau sowie im GroBraum Feldkirch nachgewiesen, seit ca. 40
Jahren aber verschollen (BURMANN & HUEMER 1988). In den ersten Dezennien
des Jahrhunderts auch im Raum Chur nachgewiesen.

OkoLoGIE: H. cavernosa ist im mitteleuropaischen Teilareal ausschlieBlich auf
feuchte, klimatisch begtnstigte Extensivwiesen beschrankt. Ihre Raupe ernahrt
sich unspezifisch von verschiedenen krautigen Pflanzen (FORSTER & WOHL-
FAHRT 1971). Die Imagines fliegen monovoltin von Juni bis August. Das einzige
im UG nachgewiesene Exemplar wurde Mitte Mai 1998 in einer Lichtfalle im
Gsieg registriert. Vermutlich bleibt die Art weitgehend unter der Nachweisgren-
ze. Eine autochthone Population kann aber auf Grund der Isoliertheit der Streu-
wiesen als gesichert gelten.

BEMERKUNGEN: Eine in Mitteleuropa extrem lokale Art, deren nachste noch exi-
stente Populationen im &stlichsten Osterreich (Niederdsterreich, Wien, Burgen-
land, Sudsteiermark) liegen. An allen Fundstellen ist dieser Eulenfalter jedoch
hochgradig gefahrdet und wird in der Roten Liste Osterreichs als vom Ausster-
ben bedroht eingestuft. Die wenigen historischen Fundstellen im Rheintal sind
schon seit langem zerstért und die Art wurde z.B. in der Schweiz letztmalig vor
80 Jahren registriert. Im westlichen Europa fehlt die Art véllig, Meldungen aus
Sadtirol (BURMANN & HUEMER 1988) beruhen auf EDV-Fehlern, auch aus dem
benachbarten Deutschland wurde H. cavernosa nie nachgewiesen. Das isolierte
Vorkommen in Lustenau ist auf viele hundert Kilometer einzigartig. Dem
Nachweis von H. cavernosa im Gsieg kommt somit durch die Reliktartigkeit
internationale Bedeutung zu.

3901 Paradiarsia punicea (HUBNER, 1803) (Abb. 9)

ReGIONALVERBREITUNG: Auf Niedermoore der groBen Talschaften (Walgau, Rheintal)
beschrankte Art, die im Rahmen rezenter Bestandserhebungen in mehreren
groBen Streuwiesenbestanden des Walgaus und des Rheintales noch nachge-
wiesen werden konnte.

OkoLoale: P punicea ist eine exklusiv an Nieder- und Hochmoore gebundene
Eulenfalterart. Als Raupensubstrat kommen verschiedenste krautige Pflanzen in
Betracht. Im UG wurde das Imaginalstadium Ende Mai bis Anfang Juni 1998 im
Bereich der Oberen Mahder SW am Licht registriert.



3923 Xestia sexstrigata (HAWORTH, 1809)

REGIONALVERBREITUNG: Extrem seltene Art, die erst rezent in wenigen Individuen
aus den NSG Rheindelta und Bangser Ried nachgewiesen werden konnte
(HUEMER 1994; 1996b).

OkoLoaie: AusschlieBlich an hygrophile Biotopstrukturen gebundene Eulenfalter-
art, die vor allem in den niedrigen Pfeifengraswiesen sowie den feuchteren Moli-
nieten geeignete Entwicklungsmaoglichkeiten finden durfte (HUEMER 1996b).
Die Raupen ernahren sich von September — Uberwinternd — bis Mai polyphag
von krautigen Pflanzen und Grasern (KOCH 1988). Im UG wurde die Art am
9.8.1997 in den Oberen Mahdern SW am Licht registriert.

4.1.3 Rote Liste-Arten

Rote Listen sind ein wichtiges Instrumentarium zur Dokumentation der Gefahr-
dung von Tieren und Pflanzen und dienen vielfach als Grundlage fur den legisla-
tiven Artenschutz. Uberdies wurden Rote Listen in den letzten 20 Jahren zuneh-
mend zu wichtigen Grundlagen fir die Abschatzung der Wertigkeit von
Lebensraumen.

Der Bearbeitungsstand der Schmetterlinge im Rahmen der Roten Listen ist
regional deutlich unterschiedlich. Zwar liegt fiir Osterreich eine Gesamtbewer-
tung vor (HUEMER, REICHL & WIESER 1994), diese bertcksichtigt allerdings
lediglich ca. 40% der Artenbestande (sogenannte GroB3schmetterlinge). In Vor-
arlberg wurden kaum 15% der Diversitat beurteilt (AISTLEITNER 1994) und das
auch lediglich in den Gefahrdungkategorien 0 bis 1-2. Die extrem artenreichen
.Kleinschmetterlinge” mit vielen hervorragenden Indikatoren sind bisher auch in

Abb. 9: Eulenfalter
(Paradiarsia punicea),
typisch fiir feuchte
Streuwiesen und
Zwischenmoore
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Abb. 10: Verteilung
von national gefahr-
deten Rote Liste -
Arten (,,GroBschmet-
terlinge”) auf Gefahr-
dungskategorien
RL1 = vom Ausster-
ben bedroht
RL 2 = stark gefahrdet
RL 3 = geféhrdet
RL 4 = potentiell
geféhrdet
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Nachbargebieten mit Ausnahme von Bayern (PROSE 1992) weitgehend unbear-
beitet und werden hier nicht eigens bewertet.

Im UG wurden insgesamt 50 GroBschmetterlingsarten (inkl. Hepialidae
und Cossidae) der nationalen Roten Liste registriert (Abb. 70). Hinzu kommen
49 Kleinschmetterlingsarten der bayerischen Roten Liste (Anhangstabelle). Insge-
samt ist somit annahernd jede fiinfte Schmetterlingsart des NSG Gsieg — Obere
Mahder regional bis national mehr oder weniger gefdhrdet.
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Die gefahrdeten Arten lassen sich erwartungsgemaB fast ausschlieBlich den Nie-
dermoorbereichen zuordnen und weisen beinahe exklusiv hygrophile Biotopan-
spriche auf. Insgesamt 11 Arten stammen aus den feuchten Gehdlzbereichen
als Relikte ehemaliger Auwaldzénosen. 39 Arten kénnen hingegen den Streu-
wiesen und damit verbundenen Biotopen zugeordnet werden. Diese Artenzahl
entspricht weitgehend jener der rezent im NSG Bangser Ried — Matschels nach-
gewiesenen 44 Streuwiesenarten der nationalen Roten Liste (HUEMER 1996b),
wobei in letzterem Gebiet eine erhdhte Erfassungstatigkeit stattfand. Bedingt
durch die groBflachigen Waldbiotope finden sich in letzterem Schutzgebiet aber
30 Rote-Liste-Arten in den Waldbereichen.

Aus Sicht des Artenschutzes von hervorragender, nationaler bis inter-
nationaler Bedeutung ist der Nachweis der &sterreichweit vom Aussterben
bedrohten Eulenfalterarten 3520 Diachrysia nadeja, 3635 Eucarta amethystina,
3858b Hyssia cavernosa gozmanyi und 3901 Paradiarsia punicea im UG. Die
Wichtigkeit des NSG Gsieg — Obere Mahder fur den Artenschutz wird Gberdies
durch einige bundesweit stark gefahrdete Arten unterstrichen (2594 Carcha-
rodus flocciferus, 2772 Maculinea teleius, 2773 Maculinea nausithous, 2774



Maculinea alcon, 3329 Tumatha senex, 3400 Hypenodes humidalis, 3613 Chilo-
des maritima, 3837 Mythimna straminea und 3923 Xestia sexstrigata).

Die beiden Teilflachen Gsieg und Obere Mahder weisen bei den stark gefahr-
deten oder vom Aussterben bedrohten Arten signifikante Unterschiede auf, die
nur bedingt methodisch erklart werden kénnen. Insbesonders das verstarkte Auf-
treten von national vom Aussterben bedrohten Arten im Gsieg unterstreicht die
besondere Bedeutung dieses Bereichs, trotz der gegentiber den Oberen Mdhdern
deutlich verminderten Gesamtdiversitat. AusschlieBlich im Gsieg wurden bisher
die RL 1-Arten 3520 Diachrysia nadeja und 3858 Hyssia cavernosa und die
RL 2-Art 3400 Hypenodes humidalis registriert, exklusiv in den Oberen Mahdern
die RL 1-Art 3901 Paradiarsia punicea sowie die RL 2-Arten 2594 Carcharodes
flocciferus, 2774 Maculinea alcon und 3613 Chilodes maritima.

Das NSG Gsieg — Obere Mahder weist durch teils individuenstarke Populatio-
nen von 4 (2688 Eurodryas aurinia, 2772 Maculinea teleius, 2773 Maculinea
nausithous, 2774 Maculinea alcon) der in Osterreich insgesamt nachgewiesenen
8 Schmetterlingsarten der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (FFH) eine erhebliche
Bedeutung fir den internationalen Artenschutz auf.

4.2 Okologische Bindungen

Die nachgewiesenen Artenbestande verteilen sich sehr ungleichméaBig auf die
unterschiedlichen Vegetationsgesellschaften des UG. In vielen Féllen kann eine
ausgesprochene Spezialisierung registriert werden. Die Habitatbindung resultiert
zumeist aus mehreren Komponenten, die teilweise miteinander korrelieren.
Besonders wichtig ist die Abhangigkeit von trophischen (Futterpflanzenangebot
far Imagines und Raupen, Vegetationsdeckenaufbau), mikroklimatischen (Feuch-
tigkeit, Temperatur), bewirtschaftungstechnischen (Mahd) sowie raumlichen
(Gelandestruktur, Exposition) Faktoren.

4.2.1 Moorspezialisten

Moore weisen auf Grund der hydrographischen und mikroklimatischen Verhalt-

nisse sowie der dadurch bedingten spezialisierten Vegetationszusammensetzung

eine gegenlber anderen mitteleuropaischen Biotoptypen stark differenzierte

Faunenzusammensetzung auf. Generell finden sich in den unterschiedlichen

Moortypen wie Hoch-, Zwischen- und Niedermooren auch erhebliche Differen-

zen in der Artenzusammensetzung der Lepidopteren. Insgesamt werden 4 Spe-

zialistengruppen unterschieden, deren Populationsschwerpunkte ausschlieBlich

oder Uberwiegend auf gewisse Moorbereiche beschrankt sind:

¢ Niedermoorspezialisten: Arten mit Bindung an Habitate der Rohrichte, Seg-
genrieder, Streuwiesen bzw. Elementen dieser Pflanzenformationen entlang
von Graben, bzw. in eutrophierten Torfstichen (KOPPEL et al. 1994; MEINEKE
1982). Uberdies werden in dieser Arbeit auch semiaquatische Arten der sub-
mersen Pflanzengesellschaften zu den Niedermoorspezialisten gerechnet.

e Ubergangsmoorspezialisten: Arten des priméren Ubergangsmoorwaldes und
des offenen Ubergangsmoores, mit gemeinsamem Auftreten im absterbenden
Bruchwald (MEINEKE 1982).
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Tabelle 2: Moorarten
des NSG Gsieg — Obere
Mahder im Vergleich
zu anderen Schutzge-

e Tyrphobionte Arten: Obligatorisch an Hochmoore gebundene, stenotope
Arten, Ublicherweise boreale oder subarktische Faunenelemente (MIKKOLA &
SPITZER 1983; SPITZER & JAROS 1993)

¢ Tyrphophile Arten: In Hochmooren in erhdhter Abundanz auftretende Arten,
wobei durch verschiedene Griinde die rezente Verbreitung auf derartige Bioto-
pe beschrankt sein kann (KOPPEL et al. 1994; MIKKOLA & SPITZER 1983).
Nicht berticksichtigt werden hier die Tyrphophilen 2. Ordnung im Sinne von
KOPPEL et al. (1994).

Das NSG Gsieg — Obere Mahder weist als naturnahes Niedermoor einen hohen
Anteil an Niedermoorspezialisten auf. Insgesamt kénnen zumindest 82 Arten
den Niedermoorzénosen zugeordnet werden. Es sind zugleich auch die aus Sicht
des Naturschutzes besonders bedeutsamen Artengemeinschaften des Gebietes.
AusschlieBlich tyrphophile und tyrphobionte Arten fehlen hingegen véllig. Tyr-
phoneutrale Arten mit Uberwiegend eurytopischer Lebensweise sind in Mooren
Ublicherweise eher unterreprasentiert. Dies trifft auch fur das UG zu, allerdings
mit der Einschrankung, daB viele selbst wenig spezialisierte Taxa hier letzte Uber-
lebensmoglichkeiten finden. Dies betrifft insbesonders Arten hygrophiler Walder
und Gebusche sowie extensiv bewirtschafteter Griinlandbereiche.

bieten der Region
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Art G|R |B|R Art G|R|B|R
O|h [M|u O h M|u
Stigmella sanguisorbae + 0+ |+ |+ Cosmopterix scribaiella + |+ |+ |+
Stigmella poterii + |+ Cosmopterix lienigiella +
Stigmella ulmariae + + |+ Stagmatophora heydeniella | +
Pseudopostega + [+ Limnaecia phragmitella +
crepuscularia Aristotelia subdecurtella +
Nemophora violaria + Monochroa servella + |+ |+
Calybites phasianipennella | + | + Monochroa conspersella +
Orthotelia sparganella Monochroa lutulentella + |+ +
Glyphipterix thrasonella + Monochroa suffusella + |+
Coleophora conspicuella + Brachmia inornatella +
Coleophora caespititiella + + Phragmataecia castaneae |+ |+ +
Coleophora tamesis + Prochoreutis myllerana
Coleophora glaucicolella + Phtheochroa inopiana + [+ +
Coleophora alticolella + |+ Phalonidia manniana + |+
Coleophora taeniipennella + |+ Phalonidia permixtana + |+
Coleophora inulae + [+ Eupoecilia sanguisorbana |+ |+
Coleophora wockeella + |+ Commophila aeneana +
Elachista poae + Acleris aspersana + [+ |+ |+
Elachista alpinella Acleris shepherdana +
Elachista monosemiella + [+ Acleris lorquiniana + +
Biselachista serricornis + Clepsis spectrana +
Scythris palustris + Bactra lancealana + +
Mompha epilobiella + Bactra lacteana +
Cosmopterix orichalcea + Endothenia quadrimaculana| + | + +




Art G|R|B|R Art G |R |B|R
O|h [M|u O/h | Mju
Celypha doubledayana + [+ |+ |+ Thumatha senex + |+ |+ |+
Phiaris olivana + [+ [+ Spilosoma urticae +
Eucosma scutana + |+ |+ Diacrisia sannio +
Ancylis rhenana + Hypenodes humidalis + |+ |+
Stenoptilia pneumonanthes + [+ Simyra albovenosa +
Stenoptilia succisae + Deltode uncula + |+ |+
Stenoptilia gratiolae Deltode bankiana + |+ |+
Stenoptilia zophodactylus Diachrysia nadeja + |+
Oidaematophorus + + [+ Plusia festucae + |+ |+
carphodactylus Eucarta amethystina + |+
Oidaematophorus + + Chilodes maritima + |+ +
lithodactyla Athetis pallustris +
Chilo phragmitella + + |+ Apamea unanimis + |+ |+ |+
Calamatropha paludella Leucapamea ophiogramma |+ |+ |+ |+
Crambus silvella + Rhizedra lutosa + |+ |+ |+
Crambus uliginosella + Amphipoea oculea nictitans| + |+ |+ |+
Catoptria margaritella + + Amphipoea fucosa + |+ +
Xanthocrambus lucellus + Hydraecia micacea + |+ |+ |+
Acentria ephemerella + Gortyna flavago +
Elophila nymphaeata + [+ [+ Celaena leucostigma + + |+
Cataclysta lemnata + |+ Archanara geminipuncta +
Parapoynx stratiotatum + |+ Archanara neurica +
Nymphula stagnata + + Chortodes minima + |+ +
Schoenobius gigantella + Chortodes pygmina + |+ +
Donacaula mucronella + Lacanobia splendens + |+ |+ |+
Eudonia pallida + [+ [+ Leucania obsoleta + |+
Evergestis pallidata + + Mythimna turca + |+ |+ |+
Phlyctaenia perlucidalis + |+ Mythimna pudorina + |+ |+ |+
Euthrix potatoria + |+ |+ |+ Mythimna straminea + |+ |+ |+
Brenthis ino + [+ |+ |+ Orthosia gracilis + |+ |+ |+
Eurodryas aurinia + [+ |+ |+ Hyssia cavernosa gozmanyi | + t
Minois dryas + |+ |+ [+ Paradiarsia punicea + [+ |+ |+
Coenonympha oedippus + |+ Xestia sexstrigata + +
Maculinea teleius + |+ |+ |+
Maculinea nausithous + |+ |+ |+
Maculinea alcon + 1+ |+ |+
Idaea muricata + |+ |+ |+
Scopula caricaria + [+ |+ |+
Scopula immutata + |+ |+ [+
Orthonama vittata +
Eulithis testata + +
Eulithis pyraliata + |+ |+
Anticollix sparsatus + +
Lycia zonaria + |+

155



Abb. 11: Artendiver-
sitat in den einzelnen
Lebensraumkomple-
xen (inkl. Mehrfach-
meldungen)

4.2.2 Schmetterlingsgemeinschaften der einzelnen Lebensraumkomplexe
Schmetterlinge sind im adulten Stadium mobil und imaginale Nachweise daher
nur von beschrénkter Aussagekraft tber die Entwicklungsbiotope der Raupen.
Diese allgemein bekannte Tatsache beschrankt nach der Meinung einiger Auto-
ren auch die Eignung von Lepidopteren zur Bioindikation von Lebensrdumen.
DemgegenUber kann aber festgehalten werden, daB ein groBer Teil der Arten
auf Grund bekannter larvaldkologischer Informationen aus dem mitteleuropai-
schen Raum durchaus mit hoher Zuverlassigkeit entsprechenden Habitaten
zugeordnet werden kann. Dies betrifft in verstarktem Ausmaf3 die Kleinschmet-
terlinge mit meist sehr eingeschrankter Mobilitdt und enger Substratwahl. Die
folgenden Ausfiihrungen basieren einerseits auf den tatsachlichen Lebensraum-
typen am Flugstandort der Falter, andererseits aber vor allem auf den aus der
Literatur bekannten Basismeldungen zu den ¢kologischen Anspriichen einzelner
Taxa sowie eigenen Erfahrungswerten im Rahmen von Untersuchungen groBer
Streuwiesenbereiche des Rheintales (HUEMER 1994; 1996b) (Abb. 17). Eine
gewisse Unscharfe in der Zuordnung zu einzelnen Vegetationstypen (vgl.
Anhangstabelle) wird durch die hohen Artenzahlen relativiert.

Die Anzahl der Erhebungen in den bekanntermaBen artenarmen Biotop-
typen beschrankten sich auf wenige Stichproben.

00— - —
£ MoortiimpelFlachwasser
& saure Kleinseggenrieder
B0 ' 1A kalkreiche Kieinseggenrieder !
F Pfeifengraswiesen |
B GroGseggenriedsr/Rohricht |
~ nihrstoffreiche Feuchtwiesen '
200- £ Busch-Baumbestinde .
@intensiviandwirtschaft
150-
I
[
100-

i

156

* Moortimpel-, Flachwassergesellschaften

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Im NSG Gsieg — Obere Mahder sind an nassen, teilweise
Uberschwemmten Stellen kleinflachige Moortimpelgesellschaften mit Erio-
phorum, Juncus und Sphagnum-Arten vertreten. Submerse Unterwasser- und
Schwimmblattgemeinschaften finden sich vor allem entlang der Wassergraben.



ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 10 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Extrem artenarme Gesellschaften, die aller-
dings hochspezialisierte Formen mit semiaquatischer Lebensweise der Raupen
beherbergen. In beiden Teilgebieten konnten die drei Wasserziinslerarten 2401
Elophila nymphaeata, 2405 Parapoynx stratiotatum und 2406 Nymphula
stagnata nachgewiesen werden. In den Oberen Mahdern Uberdies 2403
Cataclysta lemnata.

e Saure Kleinseggenrieder

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Saure Kleinseggenrieder sind im UG auf den nordwestli-
chen Teil von Gsieg beschrankt. Sie umfassen sowohl artenarme Schnabelbin-
senrieder (Rhynchospora alba und R. fusca) als auch Wollgras-Rasenbinsenrieder.
ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 40 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Sehr artenarme Gesellschaften mit weni-
gen auch in anderen Riedtypen wie vor allem Kleinseggenriedern und niedrigen
Pfeifengraswiesen verbreiteten Arten (z.B. 0639 Glyphipterix thrasonella). Im
Gsieg wurde Uberdies die an Eriophorum gebundene, faunistisch bedeutsame
1267 Monochroa suffusella registriert.

e Kalkreiche Kleinseggenrieder

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Kalkreiche Kleinseggenrieder sind als Mehlprimel-Kopf-
binsenrieder im nordéstlichen Gsieg und sehr kleinflachig im stdlichen Teil der
Oberen Mahder vertreten. Es handelt sich um artenarme Vegetationsgesellschaf-
ten mit dominierender Rostroter Kopfbinse (Schoenus ferrugineus) aber auch
charakteristischen Begleitern wie Lungenenzian (Gentiana pneumonanthe) und
Mehlprimel (Primula farinosa).

ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 62 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Artenarme Vegetationseinheiten mit weni-
gen schwerpunktmaBig hier verbreiteten, allerdings aus Artenschutzgriinden
besonders bedeutsamen Lepidopteren wie z.B. 1261 Monochroa servella, 2688
Eurodryas aurinia und 3498 Deltote uncula.

e Pfeifengraswiesen

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Pfeifengraswiesen unterschiedlicher Typisierung bilden
den Hauptanteil der Streuwiesenflachen im UG. Es handelt sich je nach Nahr-
stoffverhaltnissen und Bodenversauerung um kleinflachig differenzierte Assozia-
tionen, allerdings immer mit Bestanden des Pfeifengrases (Molinia caerulea)
sowie je nach Ausbildung charakteristischen Begleitpflanzen (Molinia arundi-
nacea, Phragmites, Sanguisorba officinalis, Lysimachia, Allium suaveolens). Im
Detail kdnnen folgende Gesellschaften unterschieden werden (s.a. Beitrag
ZERLAUTH & ALGE S. 55):

a) Niedere Pfeifengraswiesen — sauer
In gréBter Ausdehnung im sldlichen Teil von Gsieg sowie in den 6stlichen
Oberen Mahdern vertreten.
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b) Niedere Pfeifengraswiesen — basisch
Charkateristischer Vegetationstyp im nordlichen Gsieg sowie vor allem im westli-
chen und stdlichen Teil der Oberen Mahder.

) ., Typische” Pfeifengraswiesen
In groBer Flachenausdehnung vor allem im noérdlichen-mittleren Bereich von
Gsieg sowie im zentralen Teil der Oberen Mahder.

d) Hohe Pfeifengraswiesen

In reiner Ausbildung vor allem im zentralen-nordlichen Bereich von Obere
Mahder sowie in Mischassoziationen mit typischen Pfeifengraswiesen in weiten
Teilen des zentralen, nordlichen und stidwestlichen Gsiegs auftretend.

Eine differenzierende Zuordnung der nachgewiesenen Lepidopteren zu den ver-
schiedenen Gesellschaften des Molinietums ist im Rahmen der vorliegenden
Erhebung nicht méglich. Bedingt durch flieBende Ubergdnge zwischen den
Pflanzengesellschaften erscheint eine klare Zuordnung der Lepidopterenzénosen
auch kaum zielfthrend zu sein.

ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 261 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Sehr artenreiche Gesellschaften mit Gberra-
gender Bedeutung fur den Artenschutz und zahlreichen hochgradig geféhrde-
ten Streuwiesenschmetterlingen wie u.a. 1206 Stagmatophora heydeniella,
3520 Diachrysia nadeja, 3635 Eucarta amethystina, 3858b Hyssia cavernosa
gozmanyi und 3901 Paradiarsia punicea.

¢ GroBseggenrieder, Rohrichte

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Von GroBseggen dominierte Pflanzengesellschaften sind
im UG nur kleinflachig im stidostlichen Teil der Oberen Mahder entwickelt, rudi-
mentdr auch im westlichen Gsieg. Es handelt sich um artenarme Z6nosen, die
dem Steifseggenried und der Gesellschaft der Sumpfsegge zuzuordnen sind.
Rohrichtgesellschaften wie sie z.B. im NSG Rheindelta groBflachig ausgebildet
sind, fehlen im NSG Gsieg — Obere Méhder weitgehend und sind lediglich frag-
mentarisch entlang der groBen Riedgrében vorhanden.

ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 29 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Entsprechend der artenarmen Flora sowie
der Kleinflachigkeit auch lepidopterologisch mit geringen Diversitatswerten, dar-
unter aber einige bemerkenswerte Arten wie z.B. 1202 Cosmopterix scribaiella,
2407 Schoenobius gigantella, 2409 Donacaula mucronella und 3613 Chilodes
maritima. Die Rohrichtfauna weist hohe Affinitdten zu den starker verschilften
Molinieten auf.

e Nahrstoffreiche Feuchtwiesen

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Nahrstoffreiche, einméahdige Feuchtwiesen finden sich
vor allem im SW und N von Obere Mahder sowie im SE vom Gsieg sowie als
Hochstaudenfluren entlang der Grabenrédnder. Sie sind durch erhéhtes Aufkom-
men von feuchten Hochstauden wie u.a. MadesiB, Blutweiderich und Kohldi-
steln gepragt.



ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 108 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Relativ artenreiche Gesellschaft, allerdings
mit einigen EinbuBen gegentiber den Molinieten. Eine eigenstandige Fauna ist
dhnlich wie bei den Réhrichten nicht vorhanden. Ein groBer Teil der Artenbe-
stande findet zusatzlich in den Pfeifengraswiesen guinstige Bedingungen, darun-
ter lokale Taxa wie z.B. 0090 Stigmella ulmariae, 0430 Parectopa ononidis, 1265
Monochroa lutulentella und 2578 Saturnia pavonia (Abb. 12).

e Busch- und Baumbestande

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Busch- und Baumbestande finden sich im UG nur in
geringer horizontaler Ausdehnung, vor allem im stdlichen und westlichen Rand-
bereich der Oberen Mahder. Von Bedeutung sind lediglich die Feuchtgeholze im
stdlichen Teil der Oberen Méahder, die grofBteils als Relikte ehemaliger Auwalder
zu deuten sind (Seelache). Thermophile, weitgehend angepflanzte Gehdlze
(Quercus, Tilia etc.) sowie teilweise auch Zierstraucher und -baume (Robinia) fin-
den sich am westlichen Seelachendamm. Im weiteren Sinn werden auch die
extrem artenarmen Nadelholzanpflanzungen in Obere Méahder E, sowie im
Gsieg zu den Baumbestanden gerechnet.

ZUGEORDNETER ARTENBESTAND: 276 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Sehr artenreiche Gemeinschaften, mit
teilweise stark bedrohten Faunenelementen. Weitgehend durch mesophile und
hygrophile Waldarten charakterisiert, teilweise auch mesophile Ubergangsbe-
reichsarten. Die Mehrzahl der diesem Bereich zugeordneten Arten findet in den
Streuwiesen keine Entwicklungsmoglichkeit. Als besonders typische Arten

Abb. 12: Kleines Nacht-
pfauenauge (Saturnia
pavonia), teils tagaktiver
«Nachtfalter” nahrstoffrei-
cherer Feuchtwiesen
(Foto: S. Erlebach)
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finden sich unter anderem 3339 Colobochyla salicalis und 3648 Atethmia
centrago.

Die angepflanzten Geholze weisen nur wenige Arten auf, u.a. wurde in
Obere Méhder SW die aus Nordamerika eingeschleppte (Huemer 1993) 0455
Phyllonorycter robiniella festgestellt.

¢ Intensivlandwirtschaftliche Flachen

VEGETATION/AUSDEHNUNG: Intensivlandwirtschaftliche Flachen sind im UG flachen-
maBig von untergeordneter Bedeutung, allerdings durch Zerschneidungseffekte
und Nahrstoffeintrag extrem stérend. Sie sind vor allem im westlichen Teil vom
Gsieg sowie im nordlichen-zentralen Bereich der Oberen Mahder starker repra-
sentiert. Getrennte Erhebungen in diesen Bereichen wurden nicht durchgefuhrt,
die Zuordnung der potentiellen Artenbestande erfolgt weitgehend empirisch.
NACHGEWIESENER ARTENBESTAND: 54 spp.

LEPIDOPTEROLOGISCHE CHARAKTERISIERUNG: Sehr artenarme Gesellschaften mit Gber-
wiegend ubiquitar verbreiteten Schmetterlingen ohne Naturschutzrelevanz.

4.2.3 Substratabhdngigkeit

Schmetterlinge sind in vielfaltiger Weise von ihrer Umwelt abhangig. Durch die
enge Bindung des Raupenstadiums an eine meist eingeschrankte Futterpflan-
zenauswahl sowie der Imagines an ein bestimmtes Blitenangebot kommt dem
jeweils vorhandenen Substratangebot eine besondere Bedeutung zu. Da insbe-
sonders die Falterernahrung bei nachtaktiven Arten weitgehend unklar ist und
viele Arten Uberhaupt keine Nahrung zu sich nehmen, beschrankt sich die vor-
liegende Analyse auf die potentiellen/aktuellen Raupenfutterpflanzen. Bedingt
durch das extrem divergierende Substratangebot in beiden Teilflachen erfolgt
eine getrennte Bewertung (Abb. 73) und es wird auf eine vergleichende
Gesamtanalyse verzichtet.

e Laubholzer

GsleG: Das Laubholzangebot ist im Gsieg sehr gering und lediglich auf schmale
Geholzstreifen in den Randbereichen beschrankt. Dementsprechend niedrig ist
auch die Zahl von 42 exklusiv, sowie weiteren 33 zumindest partiell an Laubhdl-
zer gebundene Schmetterlingsarten. Besonders wichtig sind neben randlichen
Weidengebuschen (10 Spezialisten) insbesonders die alten Eschen (5 Speziali-
sten) (teils auf Dornbirner Stadtgebiet) im Osten. Hier dirfte sich u.a. auch die in
Vorarlberg erstmals nachgewiesene 3648 Atethmia centrago entwickeln.

OBERE MAHDER: 118 Schmetterlingsarten, also mehr als ein Viertel des Gesamtar-
tenbestandes sind exklusiv an die Reliktfeuchtwalder im S und W des Gebietes
gebunden, weitere 51 Arten finden hier zumindest teilweise Entwicklungsmog-
lichkeiten. Besonders diversitatsreich sind die Vertreter der Salicaceae (Weiden,
Pappeln) und Betulaceae (Birken, Erlen). AusschlieBlich an Salicaceae ernahren
sich 32 Arten (10 monophag an Salix, 4 an Populus), exklusiv an Betulaceae 17
Arten (8 monophag an Betula, 6 an Alnus). Diesen Feuchtgebtschen kommt
somit aus naturschutzfachlicher Sicht eine hohe Bedeutung zu.
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e Nadelhdlzer

Gsieg: Nadelholzer sind im gesamten UG als Raupensubstrat von untergeordne-
ter Bedeutung. Insgesamt 21 Schmetterlingsarten kénnen diese Substratklasse
zumindest potentiell nutzen. 10 spp. sind exklusiv an Nadelhélzer und zwar
weitgehend an Pinaceae gebunden. Diese Arten stammen sicherlich groBteils
von den solitdren Fichten und Kiefern im Osten des NSG (Dornbirner Stadtge-
biet) potentiell auch aus aus den Nadelholzanpflanzungen im Westen.

OBeRe MAHDER: Mit insgesamt 23 zumindest potentiell an Nadelholzer gebunde-
nen Schmetterlingsarten ist diese Substratklasse ahnlich artenarm wie im Gsieg.
Lediglich 9 Arten sind exklusiv an Nadelholzer gebunden und finden in den
Nadelholzanpflanzungen geeignete Habitate.

e Krautige Pflanzen

GsieG: Krautige Pflanzen sind die mit Abstand wichtigste Substratgrundlage im
Gsieg. 117 Arten sind exklusiv an diese Substratklasse gebunden (weitere 49
spp. zumindest potentiell), das sind ca. 40% des Artenbestandes. Auffallend ist,
daB trotz hoher Spezialisierung (39 monophage spp., 36 oligophage spp.) eine
breite Palette von krautigen Pflanzen gefressen wird, insbesonders Asteraceae,
Fabaceae und Lamiaceae. Fur gefahrdete Arten von besonderer Bedeutung ist
z.B. der GroBe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) mit 4 monophagen
Schmetterlingen.

OsEere MAHDER: Ahnlich wie im Gsieg ist auch hier die Bedeutung der krautigen
Pflanzen besonders groB. Insgesamt 220 Schmetterlingsarten kénnen zumindest

Abb. 13: Artenvertei-
lung auf Substratklas-
sen (inkl. Mehrfach-
meldungen) in den
beiden Teilgebieten
Gsieg und Obere
Maéahder
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in Teilpopulationen dieser Substratklasse zugeordnet werden, 152 davon
erndhren sich exklusiv an krautigen Pflanzen. Uberdurchschnittlich gut vertreten
sind u.a. die monophagen Arten an Brombeere (Rubus) (9 spp.), Stachys (4 spp.)
bzw. Sanguisorba officinalis (4 spp.) sowie die oligophagen Spezialisten der Fab-
aceae (13 spp.) und Asteraceae (7 spp.).

e Graser

Gsleg: AusschlieBlich oder zumindest potentiell an Graser i.w.S. (Poaceae,
Juncaceae, Cyperaceae) gebundene Schmetterlingsarten sind in der Teilflache
Gsieg mit 72 spp. von groBer Bedeutung (52 exklusiv). Etliche Taxa dieser Sub-
stratklasse (20 spp.) kénnen alternativ krautige Pflanzen, aber auch Laub- bzw.
Nadelholzer fressen. Zirka die Halfte der Arten (37 spp.) ernahrt sich ausschlieB3-
lich von StBgrésern, die weitergehende Spezialisierung ist aber generell eher
niedrig.

OBERE MAHDER: Grasfresser sind in den Oberen Mahdern mit insgesamt 58
Schmetterlingsarten (51 exklusiv) deutlich artenarmer reprasentiert als im Gsieg.
Allerdings ist die Anzahl der ausschlieBlich an diese Substratklasse gebundenen
Arten in beiden Teilflachen fast ident. Erstaunlicherweise sind die monophagen
Schilfarten in den Oberen Mahdern mit 6 Arten doppelt so stark vertreten wie
im Gsieg, moglicherweise eine methodisch bedingte Abweichung.

* Moose, Flechten

Gsieg: Moose und Flechten sind fur Schmetterlinge als Nahrungssubstrat nur von
untergeordneter Bedeutung. Allerdings finden sich unter den 15 dieser Substrat-
klasse zuzuordnenden Arten vor allem aus den Scopariinae und Arctiidae meh-
rere lokal verbreitete Seltenheiten.

OBere MAHDER: In den Oberen Mahdern konnten ebenfalls nur relativ wenige
Arten (23 spp.) den Moos- bzw. Flechtenfressern zugeordnet werden.

e Sondersubstrat

GsieG: Lediglich zwei Arten erndhren sich von toten pflanzlichen Stoffen
(modernde Blatter) bzw. zwei weitere keratophag in Vogelnestern.

OBERE MAHDER: In den Oberen Mahdern sind immerhin 15 Schmetterlingsarten
an Sondersubstrat gebunden. Bedingt durch das gegentber Gsieg vorhandene
Totholzangebot konnten 6 diesbeziigliche Spezialisten registriert werden. Hinzu
kommen 8 an tote pflanzliche Stoffe gebundene sowie eine keratophage Art.

Zusammenfassend zeigt sich sowohl im Gsieg, als auch in den Oberen Mahdern
ein direkter Zusammenhang zwischen Schmetterlingsartenzahlen und Faunenzu-
sammensetzung einerseits und dem stark divergierenden Substratangebot in
beiden Teilflachen andererseits. Die erhohte Diversitat in den Oberen Mahdern
beruht demnach direkt auf dem zusatzlichen Angebot an Futterpflanzen aus der
Substratklasse der Laubhélzer.



4.3 Bestandsvergleich mit anderen Streuwiesenkomplexen des Rheintals

In den vergangenen Jahren wurde die lepidopterologische Gesamtausstattung
verschiedener Niedermoore der Rheintalebene genauer erhoben und es ist somit
moglich, die Bedeutung der Schmetterlingsfaunen einzelner Moorkomplexe im
regionalen Vergleich zu bewerten. Auf Grund der Vegetationszusammensetzung
und der horizontalen Ausdehnung sowie der einigermaBen gleichwertigen Erhe-
bungsmethodik bieten sich Vergleiche mit folgenden Streuwiesenkomplexen an:
NSG Rheindelta (HUEMER 1994), NSG Bangser Ried — Matschels (HUEMER
1996b) und NSG Ruggeller Riet (JAGER 1990; MULLER & GRIMM 1990). Uber
andere groBflachigere Riedflachen liegen nur vereinzelte Streudaten vor.

Eine vergleichende Bewertung der gesamten Lepidopterenzénosen der
groBen Rheintalrieder ist aber auf Grund stark divergierender floristischer Aus-
stattung nicht zweckmaBig, da vor allem die NSG Rheindelta und Bangser Ried
— Matschels, bedingt durch groBflachigere Baumbestande, eine deutlich erhdhte
und somit auch abweichende Artenzusammensetzung aufweisen. Ein Vergleich
der Streuwiesenarten ergibt hingegen interessante Aspekte (7ab. 2). Im NSG
Gsieg — Obere Mahder wurden insgesamt 82 hygrophile Streuwiesenar-
ten nachgewiesen. Diese Diversitat ist annahernd ident mit jener in Bangs —
Matschels mit 79 bzw. dem Ruggeller Riet mit 73 spp. Das NSG Rheindelta weist
hingegen — wahrscheinlich auf Grund der viel gréBeren Flachenausdehnung und
dem ebenfalls erhdhten Angebot an 6kologischen Nischen — mit 97 hygrophilen
Arten deutlich hdhere Werte auf.

Ein Vergleich der Artengemeinschaften mittels des Sérensen-Quotienten
ergibt einen linearen Bezug zur Messung absoluter Ahnlichkeiten (Tab. 3). Die
Berechnungen basieren auf den in Tab. 2 dargestellten Artengarnituren. Die

) L . Tabelle 3: S6 -
groBen Riedflachen werden als jeweils ein Gebiet behandelt. abetie % sorensen

Quotienten fiir die
Streuwiesenbereiche
Berechnung: der NSG Gsieg - Obere

QS (%) = 2G/SA + SB x 100 Mahder, Rheindelta,
Bangser Ried - Mat-

G = Zahl der in beiden Gebieten gemeinsam vorkommenden Arten schels und Ruggeller
SA + SB = Zahl der Arten in Gebiet A bzw. B Riet.
Gsieg-O.Mahder Rheindelta Bangs-Matschels Ruggeller Riet
Gsieg-O.Méahder 100% 76,7% 79,5% 76,1%
Rheindelta 76,7% 100% 70,0% 69,0%
Bangs-Matschels 79,5% 70,0% 100% 78,9%
Ruggeller Riet 76,1% 69,0% 78,9% 100%

Die Faunenzusammensetzung der Streuwiesenbereiche aller 4 Gebiete ist mit
QS-Werten zwischen 69,0% und 79,5% sehr ahnlich (Tab. 3). Die hochsten
Ahnlichkeitswerte weisen Gsieg — Obere Mahder und Bangs — Matschels
auf, die niedrigsten das Rheindelta und Ruggeller Riet. Die Gberdurchschnittlich
hohen Affinitaten werden auch durch die Tatsache dokumentiert, daB 46 Arten
aus Gsieg — Obere Mahder in allen 4 Gebieten auftreten, weitere 21 spp. in 3
Gebieten und lediglich 14 Arten in Lustenau und einem einzigen weiteren NSG. 163
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Differenzen in der Faunenzusammensetzung konnten insbesonders bei Klein-
schmetterlingen gefunden werden. Diese dirften einerseits auf eine restriktivere
Nischenwahl zurtckzufihren sein, andererseits aber auch methodisch bedingt
sein, da viele Mikrolepidopteren auf Grund der kleinflachigen Habitate schlecht
nachzuweisen sind. Das NSG Gsieg — Obere Mahder weist aber immerhin auch
4 Arten auf, die in keinem der anderen groBen Streuwiesenbereiche festgestellt
werden konnten.

5. Naturschutzrelevante Problembereiche — PflegemaBBnahmen

Die Streuwiesenkomplexe des NSG Gsieg — Obere Mahder sind weitgehend
anthropogen gepragte Ersatzgesellschaften und von einer traditionellen extensi-
ven Bewirtschaftung abhangig. Bedingt durch unterschiedliche Nutzungsinteres-
sen ergeben sich eine ganze Reihe potentieller und aktueller Konfliktsituationen.
Aus Sicht des Schmetterlingsschutzes sind einige Problembereiche dringend
|6sungsbedurftig:

e Flachendeckende Mahd

ProBLEMATIK: Derzeit erfolgt im UG eine praktisch vollstandig flachendeckende
Mahd samtlicher Streuwiesen. Durch diese MaBnahmen finden Arten mit oberir-
disch tberwinternden Entwicklungsstadien keine geeigneten Uberlebensmdg-
lichkeiten. Durch die Isolation des NSG kann auch eine Wiederbesiedelung nur
sehr langsam oder Uberhaupt nicht erfolgen.

EmPFOHLENE MABNAHME: Einzelne Parzellen sollten jahrweise ungemaht bleiben,
wobei ein periodischer Wechsel dieser Flachen notwendig ist (Rotationsprinzip).

e Friihzeitige Mahd

ProBLEMATIK: Teilbereiche des UG werden bereits ab Anfang September gemaht.
Durch diese der traditionellen Bewirtschaftung widersprechende MaBnahme ist
ca. 1/3 der Artenbesténde von Streuwiesen bedroht (HUEMER 1996a). Insbeson-
ders betrifft dies Arten mit jahreszeitlich spat auftretendem Raupenstadium wie
z.B. den Lungenenzianblauling.

EmproHLENE MABNAHME: Mahd frihestens ab Anfang Oktober.

e DUngungseffekte — Nahrstoffeintrag

ProBLEMATIK: GedUlngte Flachen sind im NSG Gsieg — Obere Mahder in verhaltnis-
maBig geringer Ausdehnung vorhanden. Nahrstoffeintrag bewirkt eine nachhal-
tige Umwandlung der Feuchtvegetation in aus Sicht des Naturschutzes minder-
wertige Pflanzengesellschaften. Selbstverstandlich verschwinden in diesen
Flachen auch die moortypischen Schmetterlingsartengarnituren véllig und wer-
den durch ubiquitdre Gemeinschaften ersetzt. Ein zusatzliches Problem ist der
Nahrstoffeintrag aus gedingten Flachen in die Streuwiesen durch Auswa-
schung.

EmMPFOHLENE MABNAHME: Mittelfristig Ruckfuhrung der Fettwiesen im NSG in
extensive bewirtschaftete Flachen. Soweit moglich Ausweisung von ungeding-
ten Pufferzonen im Randbereich des NSG.



e EntwasserungsmaBnahmen

ProBLEMATIK: Die Streuwiesen werden auch heute noch durch Entwasserungsgra-
ben melioriert und sind mittelfristig in ihrem Bestand gefahrdet. Dies betrifft
auch samtliche Niedermoorschmetterlinge.

EMPFOHLENE MABNAHME: VerschluB bzw. Zuschittung der Entwasserungsgraben
innerhalb der Streuwiesenbereiche.

e Grabenreinigung

ProBLEMATIK: Grabenreinigungen erfolgen im gesamten NSG unter Entfernung
samtlicher Vegetation. Raupenstadien aus diesem Teilbereich werden somit kon-
sequent vernichtet.

EmPFOHLENE MABNAHME: Teilbereiche der groBen Graben sollten alternierend jahr-
weise ungemaht bleiben. Einige aus Artenschutzsicht besonders bedeutsame
Arten hatten so Uberlebensméglichkeiten (z.B. Taxa in Rohrkolben).

e Anpflanzung nicht standortsgemaBer Geholze

PrROBLEMATIK: Im Bereich des Seelachendammes sowie in den sidostlichen Oberen
Méhdern und im Gsieg finden sich eine Reihe standortsfremder Zierstraucher
sowie Christbaumkulturen.

EMPFOHLENE MABNAHME: Entfernung der Ziergeholze am Seelachendamm und
Ersatz durch standortgerechte Laubhdlzer. Entfernung der Christbaumkulturen
und Nadelholzpflanzungen und langfristige Ruckfihrung dieser Teilflachen in
Streuwiesen.

e Beleuchtungskorper

ProBLEMATIK: Kunstbeleuchtungen im kurzwelligen Bereich wirken sich durch ihre
anziehende Wirkung auf nachtaktive Schmetterlinge sehr negativ auf die
Bestandessituation aus. Die angelockten Imagines bleiben vielfach im Nahbe-
reich der Lichtquellen und werden so Opfer von FreBfeinden etc. Im UG ist diese
Gefahrenquelle derzeit eher niedrig und nur im Firmenareal nérdlich der Oberen
Mahder gegeben.

EMPFOHLENE MABNAHME: Vermeidung von Beleuchtungskdrpern im unmittelbaren
Nahbereich des NSG bzw. Verwendung von Lichtanlagen im langwelligen
Bereich (z.B. Natriumdampflampen). Abschalten der Lichtquellen in den spate-
ren Nachtsstunden.

Weitere realistischerweise kaum I6sbare Problembereiche betreffen die massive
Zerschneidung des NSG durch Verkehrswege, die auch einen erheblichen Tribut
an adulten Schmetterlingen sowie Raupen fordern durfte. Ornithologisch
relevante Konfliktbereiche wie der Modellflugbetrieb sind hingegen fur die Lepi-
dopteren kaum von Bedeutung.
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7. Anhang - Artenverzeichnis

Das Artenverzeichnis beinhaltet neben Familienzugehorigkeit, Gattungs- und
Artnamen auch Angaben zur 6kologischen Charakteristik der einzelnen Taxa.
Dazu zéhlen insbesonders Hinweise zu den 6kologischen Ansprichen sowie im
UG Angaben zur Nischenwahl (insbesonders Raupensubstrat) der einzelnen
Arten (empirisch bzw. nach Literaturmeldungen).

Abkiirzungsverzeichnis:

ANr = Artnummer (nach HUEMER & TARMANN (1993))

Familie/Gattung/Art = taxonomische Bezeichnung (* Art nur von AISTLEITNER
& AISTLEITNER (1994) registriert)

GS = Gsieg

OM = Obere Mahder

(¢ = aktueller Nachweis)

Mt = Moortimpel-, Flachwassergesellschaften
sK = saure Kleinseggenrieder

kK = kalkreiche Kleinseggenrieder

Pf = Pfeifengraswiesen

R6 = GroBseggenrieder, Rohrichte

nF = nahrstoffreiche Feuchtwiesen

BB = Busch-, Baumbestande

iL = intensivlandwirtschaftliche Flachen

(+ = potentielles/aktuelles Entwicklunghabitat)

Substrat = Angaben zur Raupensubstratwahl in Mitteleuropa nach Eigenbeob-
achtungen sowie unterschiedlicher Literatur (s. Literaturauswahl)

RL = Rote Liste (Gefahrdungskategorien in Osterreich bzw. Bayern)

bzgl. Definitionen s. HUEMER, WIESER & REICHL (1994) sowie PROSE (1992):
RLO = Rote Liste Osterreich

RLV = Rote Liste Vorarlberg

RLB = Rote Liste Bayern

0 = ausgestorben oder verschollen
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefédhrdet

4 = potentiell gefédhrdet
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MICROPTERIGIDAE
0010 | Micropterix calthella L + ?Moose
HERIALIDAE
0023 | Trigaia syfvina » + Wurzeln krautiger Pflanzen
0024 | Worscheltellus fupulinus (@ @ * + Wurzein krautiger Pflanzen RLO:3?
Q027 | Phymatopus heclus L] + Wurzeln krautiger Pflanzen
NEPTICULIDAE
Q042 | Stigmellz microtheriglia L + Corylus avelfana
0053 | Stigmela sanguisorbag L + SBanguisorba officinalis
0070 | Stigmeffa saficis L] + Salix caprea, cingrea, aunta etc
o082 | Stigmefla splendidissi- . Rubus
melfa
0080 | Stigmella wmanae L + + Fitipanduia wimaria
Stigmelia sp. L] Quercus
0154 | Ecloedsmia rubivora - + + Rubus
HELIOZELIDAE
D165 | Heliozela resplendelia L] + Alrius RLBE:3
ADELIDAE
0174 | Nemalopogon swammer- ] + tote pflanzliche Stoffe, krautige
dameilfa Pfianzen
1B5 | Nemophora degeerefla L + 7tote pflanziiche Stoffe
TISCHERNDAE
0228 | Tischera marginea » + Rubus
PSYCHIDAE
0276 | *Epichnapterix plumella L + Poacess
TINEIDAE
288 | Morophaga choragefia - + faules Holz, Baumschwamme
0325 | Nemapogon cloacelia L] + faules Holz, Baumschwamme,
Vorrate
0331 | Nemapogon clethatefia L + faules Holz, Baumschwamme
0346 | Monopis obvielfa L + faules Holz, Baumschwamme
0349 | Monopfs monachelfa L + Yogelnester, Tierhaare RLB:3
0354 | Tineola bissefiefla L] Tierhaare
BUCCULATRICIDAE
1379 | Buccilatrix frangitelfa L] + Rharnaceae: Rhamnus, Franguia
GRACILLARNDAE
0405 | Cafoptifia elongelia L + Alnug
0415 | Caloptifia slchimielia L + Quercus
0417 | Caloptilia stigmalelta L] + Salix
0425 | Cafybites quadrisignefla | # * Rhamnaceae: Rhamnus, Frangula
0426 | Calybites phasianipen- ] + + Lysimachia
nefla
0427 | Evcalybites auroguttalta L] + Hypericum
0430 | Parectopa ononidis L] + + Fabaceae: Ononis, Trifofiumt
0439 | Paromnix devonielfa L + Corylus
0441 | Paromix befiulag L + Betufa
0455 | Phytlonorycler robinielia L] + Robinfa
0461 | Phyltonorycler sagitefia L + Populus tremula
0472 | Piyllonorycler uimifofielia L] + Bsiula
0484 | Phyflonorycter strigufa- . * Alnus incana
tefla
0489 | Phylfonorycter sorbi L * Sorbus
0501 | Phylfanorycter coryli ] + Carylus aveflana
Phylfonorycter sp. L + Salix
0525 | Phyflocnistis salfigna L] + Safix
YPONOMEUTIDAE
0528 | Yponomeula svonymella | @ + Rosaceae (bes. Prunus padus)
0531 Yponomeuts malinella L] + Malug
0832 | Ypornomeuta cagnagefia . + Euonymus
0535 | Yponomeuta plumbefia .. + Evonymus
(0536 | Yponomeuta sedeflz » + Sedum RLB:4
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0564 | Prays ruficeps L] + Fraxinus
0580 | Argyresiiia goedartefla LN + Betulaceas: Setufa, Alnus
0581 Argyresthia brockeella - + Betulacese: Betula, Alnus
0582 | Argyresthia rudoiphefia » + Salix capres, cinerea
0583 | Argyresthia retinelfa - + Betula, 75akix
PLUTELLIDAE
06819 | Plutella xylostella - 8 + Cruciferae
GLYPHIFTERIGIDAE
0639 | Giyphipferix thrasonella |® ® [+ + + + Juneus
BEDELLNDAE
0647 | Bedelfiz somnerniels [ ) + Convelvulaceas
LYONETHDAE
0648 | Paraleucoptera sinuella » + FPopufus
0863 | Lyonelia clerkeflz . + verhoizte Rosaceae, Betulaceae
COLEQPHORIDAE
0879 | Cofeophora ainifofize » Betulaczae besonders an Alnus
0686 | Cofeophora sermatella L] + Laubhglzer.besonders Alnus
0895 | Cofeaphora luscinias- L N ] + Salix
pennella
G709 | Cofeophora trifoli » * Melifotus
0728 | Colsophara discordella ] + Lotus cornfoulatus ete
Q737 | Coleophora mayrelta ] + Trifolivm
0740 | Coleophore afbidella L + Salix
0743 | Coleophora betulella [ ] + Berdulz
0752 | Coleophora auricelia LI + o+ Larmiaceae: Stachys, Teuchum
0759 | Colecphora conspicuella | ® + o+ Centaurea RLEB:3
0783 | Coleophora caespifitiella |® & |+ + + + Juncus
0785 | Colecphora glavcicolelfs | ® + o+ o+ Juncus acutifiorus, J. arficulatus etc
0787 | Coleophora afticolefia e o+ + + 4+ Juncaceae: Juncus ete, ?Cypera-
ceae; Scipus
0833 | Colecphora inufae [ ] + Asteraceae: Inufa salicing u.a.,
Pulicaria
0852 | Colecphora sitanefia L] + Silene vulgars
0864 | Coleaphora wockeella . ® ¥ Stachys officinalis RLE:3
ELACHISTIDAE
D898 | Elachista alpinela L] Carex, pesonders G. scuiffornnis
0915 | Efachista canapenneiia L + Poaceae: Holcus, Arthenaterum
0918 { Elachista monosemiella [ I} + o+ Poaceae: Phragmites, Fhalaris
0919 | Efachista argentela ] Poaceae: Phalars, Bromus, Dacly-
fis
0974 | Cosmiotes freyerelia e » + 4+ Poaceae: bas. Poa
0989 | Effmiz dodeces » + Lithospermum RLB:4
1010 | Agonapterx kaekeritziana |® & Astaraceas: Centaurea, fnufa,
Cirsium
1014 | Agonogterix corlertm- - + Salix
nefla
1029 | Agonopterix angelicefia L + Apiaceae: Heracleun, Angefica etc
BATRACHEDRIDAE
1080 | Batrachedra praeangusia L] + Poptius tremiula
CECOPHORIDAE
1090 | Callima formosefia - + faules Holz
1093 | Batia unitefla » + faules Holz, morsche Rinde
1100 | Borkhausenia minutella - * tote pflanzliche Stoffe, Samen
1102 | Bisigna procerelia . ® + Baumflechten
1111 | Herrichia excelsealfs . ® + Pinaceae, u.a. Nadelhilzer RLB:3
BLASTOBASIDAE
1180 | Hypatopa inunctelfa . + ? RLB:3
STATHMOPODIDAE
1181 | Sfathmopods pedela L ] + Afnis
COSMOPTERIGIDAE
1201 |} Cosmoplerix orichalcea - + o+ Foaceae: Fhalaris, Phragmiles, RLB:3
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Mifiurn ete
1202 | Cosmaptenx scribaigfia L] + Phragmites commuis RILB:3
1206 | Stagmalophora heydem- L] + Stachys RLB:2
ella
GELECHNDAL
1231 | Aristotefia subdectrtelfa L] + Lythrum saficaria
1258 | Argofamprotes nricella [ + Fubus
1258 | Monochroa tenebrella - Rumex acetosella
12681 | Monochroa servefia * @ + o+ Primula farinosa, 7Primula spp. RLB:3
1265 | Monochroa lutilentella LI ] + + Filipendula uimaria
12687 | Monochroa suffusella L + o+ Eviaphorum RLEA
1280 | Ewlamprotes alrelfa L ] + Hyperictm
1293 | Recurvaria nanella L] + Rosaceae: Malus, Prunus
1306 | Tefeipdes notatelfa L] + Salix caprea
1310 | Teleiodes fugitivella L + Ulmus
1326 | Gelechia sororculella L + Balix
1327 | Gefochia muscosella [ + Salix
1445 | Pexicopia malvefia - Malvaceae: Mafva, Althaea RLB:4
1450 | Saphronia sermicostefia . + Artthoxanthum
1455 | Syncopacma farsenielia L + Fabaceae: Lofus cormiculalus etc
1468 | Syncopacma taeniclella ] + Fabaceae: Lofus, Trfoliurm, Medi-
cago
1478 | Aproaerema anthyltidella L + Fabaceae; Anthylfis, Onobtychis,
Trifotivm
1477 | Anacampsis popufaia L] + Salicaceae: Salix, Populus iramiia
1485 | Dichomeris derasella L + Rosaceae: Prunus, Sorbus
1505 | Brachmia blandella L + Fabaceae RLE: 1
1510 | Hefcystogramima ru- - Poaceae: Poa, Arhenaferum elc
fescens
1512 | Acompsia cinerella L] + Moose
COSSIDAE
1518 | Cossus cossus | N ] + Laubhdlzer: Safix, Populus, Betula | RLO:3
et
1622 | Phragmatagcia casta- L I ] * + Phragmites commuris RLO:3
neae
ZYGAENIDAE
1577 | Zygaena viciae L) + Fabaceae: Vicia, Lotus, Onobrychis
1580 | Zygaens fMipenduiae * & + Fabaceae: Lotus cornfcufatus,
Coronifla
15d7a | *Adscita statices L] + Rumex
CHOREUTIDAE
1600 | Anthophita fabriciana L] + o+ Urtica
TORTRICIDAE
1611 | fsofrias rechifasciana L + 7Laubhéizer
1616 | Phtheochroa inopiana e @ + Asteraceae: Pulicaria, Arfemisia
1625 | Cochyfimorpha straminea | & @ + o+ Cemaurea, endophag RLB:3
1628 | Phalonidia manniana - + Lamiaceae: Mentha aquatica, RLE:4
Lycopus
1634 | Phalonidia permixtana L + Scrophulariaceae: Euphrasia, RLB:4
Pedicufaris
1637 | Agapels zoegana . e + Centaurea, endophag ?Scabiosaiin
England)
1645 | Eupoecifia sanguisoibana | & @ + o+ Sanguisorba officinalis RLB:2
1885 | Cochyfis nana L + Betula
1686 | Falseuncaria ruficiiana [N ] + o+ + krautige PRlanzen: bes Primula
1688 | Torkix viridana L N + Laubhilzer: bes Quercus, selten
Finus
1693 | Acferis laterana L] + Laubhdlzer, krautige Pflanzen
1685 | Acleris sparsana ] * Laubhdlzer: besonders Quercus
1687 | Acferis aspersana L Rosaceae: Fifipendula, Fotentilla, RLB:4

Rubiis




ANr Familie/GattungfArt G O(M s P B Substrat RL
5 M|t K i B
1720 | Acleris emargana » + Laubhdlzer: Safix, Populus, Quer-
cus
1729 | Earna argentans - + krautige Pflanzen, Gréser, Moose,
Finus
1736 | Cnephasia incertana . 9 + + krautige Pflanzen, Griser, Holzge-
wiachse
1737 | Crephasia stephensiana (& @ + + krautige Pflanzen, Griser
1738 | Cnephasiz asseclana L + krautige Pflanzen, Gréser, Holzge-
wachse
1741 | Cnephasiz genitalana L] + krautige Pflanzen RLB:3
1748 | Sparganotivs piferana L + krautige Pflanzen, selten Holzge- RLB:4
wichse
1758 | Arching oporana L + Pinaceae: Finus, Pices, Cupressa-
ceae
1760 | Archips podana L ) + Laubhélzer, Nadelhdlzer, krautige
Pflanzen
1764 | Archips resana ] + Laubhdizer, selten Nadelhdlzar
1771 Fandamis cinnamomea- [ ] Laubhélzer, Nadelhdlzer, krautige
na Pflanzen
1772 | Pandemis corylana L] + Laubhélzer, Nadelhdlzer, krautige
Pflanzen
1774 | Panderniz heparana L + Laubhdizer, krautige Fflanzen
1775 | Pandemis dumetana . " + Laubhéizer, krautige Pflanzen RLB:4
1778 | Syndemis muscufana [ ] + Laubhilzer, Nadelhdlzer, Graser,
Krauter
1778 | Aphelia viburnana . + Laubhélzer, Nadelhdlzer, krautige RLE:4
Pflanzen
1779 | Aphelia pafeana [ I + Laubhdlzer, Nadelhdlzer, Graser,
Krauter
1782 | Dichefia histrionana ] + Pinaceae: Picea, Ables
1792 | Clapsis consimitang L I + Laubhdlzer, krautige Pflanzen RLB:4
1783 | Adoxophyes orana - + Laubhdlzer, krautige Pflanzen
1795 | Baclra fancealana * & )|+ + + Juncaceae, Cyperaceae: Scirpus,
Cyperus
1786 | Bactrs lacteana * » + + Thuncaceae, Cyperaceas RLB:3
1800 | Endothenia marginana L + Scrophulariaceae, Lamiaceae FLE:3
1804 | Endofhenia ericetana - + Lamiaceae: Stachys, Mentha
1805 | Endothenia quadimacu- | # + Lamiaceae: Slachys, eventuell
fana auch Mentha
1819 | Apolomis betulstana L] + Betula
1824 | Hedya salicefla * » + Salicaceae: bes. Safix atha, selten
Fopulus
1832 | Cefypha striana s e + Taraacum
1840 | Cefypha lacuhana [ N ] + + krautige Pflanzen, seltener Laub-
hélzar
1842 | Cefypha rivilana L N + + krautige Pflanzen, seltener Laub-
helzer
1843 | Cefypha doubledavana - + 7. unbekannt
1844 | Celypha aurcfasciana s @ + Moose auf alten Baumen RLB:2
1883 | Rhopobota haevans L I} + Laubhglzer: Rosaceae, Rhamnus,
Vaceinium
1886 | Spionota oceflang L + laubhilzer, Nadelhdlzer
1887 | Spifonata larcana ” + Larix
1800 | Epinotia ramelia ] + Betuta
1806 | Epinotia niselfa ] + Salicaceae: Salix, Populus
1608 | Epinotia tenerana L] + Betulaceae; Afnus, Corylaceae:
Corylus
1911 | Epinotia tedelfa [ N ] + PFicea abies
1921 | Epinctia nanana ] + Ficea abies
1923 | Epinotia huebneriana [ + + Rubus RLB:2
1044 | Evcosma cans L + Asteraceae: Cirsivm, Carduus,
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Centaures
1848 | Eucosma scutana . + Serratufa tinctoria
1851 | Eucosma campolifiana . + Senecio
1968 | Gypsonoma sociana ] + Salicaceas: Populus, seltener Salix
1968 | Gypsonoma opprassana L] + Populus nigra, P. alba RLB:4
1880 | Epibfema cirsiana L] Asteraceae: Cirsium palustre,
Centauraa
1987 | Matocelia uddmanniana ] + + o+ Rubus
2007 | Ancylis oblusana L] + Rasaceae, Rhamnaceae RLB:4
2030 | Cydia caecana + Onobrychis RLB:3
2034 | Cydia jungiefa L] + Fabaceas: Lathyrus, Vicia
2085 | Cydia pomonefia - + Rosaceae: bes. Malus, Juglanda-
ceae, Fagaceae
2072 | Cvdia fagiglandana * + Fagus, in den Friichten
2075 | Lathronympha sirigang + + Hypericurm
EFPERMENNDAE
2141x | Epermenta falciformis ] + + Apiaceae
PTEROPHORIDAE
2194 | Adaina microdaciyla L] 4+ Eupatorum RLB:4
2196 | Cidasmatophorus car- + iruila
phodactylus
2203 | Qidaematopharys litho- L] + Asteraceae: Inufa, Pulicarz RLE:3
dactyla
2206 | Pterophorus pentadac- L] + + Convolvulaceae
tyfus
2216 | Emmefina monodactyla L] + + Convalvulus
PYRALIDAE
2228 | Hypsopygia costalis L] + totes, trockanes pflanzliches Sub-
strat
2331 | Synaphe punclalis * + Moose: besonders Hypnum, krau-
tige Pflanzen
2233 | Orthopygia glavcinalis L + + + |totes moderndes pflanzliches
Substrat
2238 | Endolfricha Rammealis [ ] + + krautige Filanzen: bes. Lotus,
Laubhglzer
2245 | Pampelia obductelfa ] * Lamiaceae: Thymus, Origanum, RLB:4
Mentha et
2248 | Salebriopsis albicila L + Laubhdélzer: besonders Tilia RLE:3
2253 | Sciota adelphefia L] + Salicaceae: Popufus, Salix RLBE:3
2259 | Phycita roborella + Fagaceae: Quercus, Rosaceas:
Malus, Pyrus
2260 | Dinryctria abigtelia . + Finaceae: besonders Finus
2266 | Hypochalcia ahenells . + + krautige Pllanzen: Relianthemum,
Artemisia
2284 | Nephoplerix angustelia L + EUCRYMUS RLB:3
2306 | Eccopisa effractefla - + Laubhdlzer: Frunus, Mafus, Corylus | RLE:2
2308 | Evzophera pinguis * + Fraxinus
2324 | Phycitodes binaevefia - + Asteraceae: Cirsiom, Tanacetum,
Aster elc
CRAMBIDAE
2341 | Chilo phragmitelia » + o+ Poaceas: Phragmites, Glyceria, RLE: 4
endophag
2345 | Chrysoleuchia cuimelfa L] + o+ o+ Graswurzeln: Festuca ete.
2346 | Crambus pascuelia » + o+ o+ Poaceae: Poa ets., ?Moose, 7 Trifo-
fium
2347 | Crambus sifvella ] + o+ Carex RLE: 4
2348 | Crambus whiginosefla L] + o+ ?Poaceae RLE: 3
2352 | Crambus lathoniglius L + o+ + + + + |Poaceae Deschampsia caespitosa
etc
2354 | Crambus pertelia » + + + + | Ppaceae: Deschampsia, Festuca

et
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2357 | Agriphila tiistefla L] ¥ + Poaceae: Bromus etc
2359 | Agriphita selasella L + Poaceae
2360 | Agriphita straminefla L I ] + o+ 4+ Poaceae: Festuca, Poa pratensis
2362 | Agriphila genicufea L] + + Poaceae RLB: 4
2364 | Cafopiria permutatefia L] + Moose
2374 | Cafoplria margaritedla L + + Moose
2381 | Catoplriz verefius L + + Moose RLB: 4
2401 | Elophifa nymphaeata L Wasserpflanzen: Pofarnageton,
Hydrachars
2403 | Cataclysta lemnata »® |+ Lemna RLE: 4
2405 | Parapoynx stratiolatum * @ |+ Wasserpflanzen: Elodea, Potamo-
gelton ete
2406 | Nymphula stagnalta * @+ Wasserpflanzen: Nuphar lutea,
Sparganiurn
2407 | Schoenobius gigantella L + o+ Poaceae: Glyoeria, Phragrmites RLB: 4
2409 | Donacaufa mucronalia L] + o+ Cyperaceae: Carex, Poaceae: RLB: 4
Fhragmites etc.
2414k | Scoparia sublusca zelleri | ® ? Asteraceae: Picrs, Tussilago
2415 | Scoparia basisirigalis - + Moose
2416 | Scoparia smbigualis . + Moose
2421 | Dipleuring lacustrata LI + Moose
2422 | Eudonia paliida . @ + + Moose RLE: 3
2429 | Eudonia deluneffa L] 7 + Moose RLE: 0
2431 | Eudonia mercarelis . + Moose
2455 | Pyrausta aurata L + o+ + Lamiaceae; Mentha, Origanum,
Salvia etc
2456 | Pyrausta purpuralis L + o+ + Lariaceae: Mentha, Origanum,
Thymus ete
2480 | Microstega pandals [ ] + o+ o+ + krautige Pflanzen: Lamiaceas,
Asteraceae
2484 | Ostrinia nubilalis L ? + | krautige Pflanzen: besonders Zea
2486 | Ewrrhypara hortulata L] L krautige Fllanzen: Urtica, Stachys,
Mentha
2488 | Phiyctaenia coronala L4 + Caprifoliaceae, Oleaceas
2480 | Phiyclaenia stachydafis - + Sizchys
2498 | Opsibolys fuscalis . + + + | krautige Pflanzen: Rhinantfus,
Sofidago
2502 | Uidea prunalis L] + krautige Pflanzen, Laubhdlzer
2517 | Udea ferrugalis [ ] + + + + | krautige Pllanzen: Mentha, Cirsium
ate
2821 | Nomoghita nocluefla a o + + + | krautige Pflanzen, Gréser
2524 | Digsemia reticufans L + + krautige Pllanzen: Plantago, Hisra-
citm ete
2528 | Pleuroptya ruralis [ N ] + + + | krautige Pllanzen: Fifipendula,
Urtica etc
LASIOCAMPIDAE
2542a | Lasfocampa quercus L + Salix, Quercus, Rubus, Cafluna ete
2544 | Macrothylacia rubi . @ + + + krautige Pllanzen, Rubus, Quercus
etc
2545 | Euthrix potatoria L + o+ Poaceae: Phragmites, Calamagre- | RLO3;
slis, Carex RLW:1
2552 | Dendrolimus pini L] + Pinaceae: besanders Pinus sylve-
shis
SPHINGIDAE
2658 | Sphinx figustn L + Oleaceae: bes. Fraxinus, Caprifo- | RLO:3?
liaceae
2563 | Laothoe poputi ] + Salicaceae: Satix, Popuius
2575 | Dedephita edpanor [ I + + krautige Pflanzen: Gafium, Epilobi-
um ete
2576 | Deffephila porceflus . @ + + + | krautige Pflanzen: Gafiun, Epifobi-

LT
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SATURNIDAE
2578 | Saturniz pavoria L I + + 4+ Eetula, Salix, Frangula, Rubus,
Cafluna etc
HESPERNDAE
2584 | *Carferocephalus palae- L] + Poacese: besonders Bromus
mon
2589 | *Hespera comma L + Poaceae: Festiica, Foa, Agropyron
2590h | Qchlodes venafus faunus (@ @ + Poaceae: Molinia, Dactylis, Phieum
ate
2594 | *Carcharodes flocefferus L] + Stachys RLO:Z;
RLW:1
2586 | Pyrgus malvas . * Rosaceae: Filipendula, Fragaria,
Fotantilla
PAPILIOMIDAE
2613 | Papific machaon e o + Apiaceae: Daucus, Carum, Pimpi- RLO:3
nelia ete
FIERIDAE
2616 | Leplidea sinapis L N ] + + + | Fabaceae: Lotus, Lathyrus, Trfoli-
um ete
2621 *Colias crocea L] Fabaceae: Lotus, Medicage,
Cnobrychis etc
2822 | *Cofias hyale L] Medicago
2623 | *Coffas affacariensis . Hippocrapis comasa
2627 | Pienis brassicae L] + + + | Cruciferae
2628 | Pieris rapae L + + + | Cruciferae
2631 | Pleris napi [ I + + + | Cruciferae: besonders Cardamine,
Alltaria
NYMFPHALIDAE
2648 | “nachisio [ I + o+ Urticaeae: Urfica, Humulus fupufus
2649 | Vanessa alafanta . @ + + Lirtica
2650 | Cynthia cardui » + + Urtica, Carduus, Tussitago etc
2651 | Aglais uricae L + + o+ Lirtica
2662 | *Brentfys ino L + + Rosaceae: Fitipendufa, Sanguisor- | RLG:3
ba, Rufius
2665 | *Clossiana selene L + Viofa
2688a | Eurodryas aurfnia aurinia | & @ + o+ Dipsacaceae: Scabiosa, Succisa RLO:2
SATYRIDAE
2689 | "Mefanargia galathea - + Poaceae
2687 | Minois dryas . 8 + o+ o+ Cyperaceae, Poaceae RLO:3;
RLV:1
2726 | Maniola jurtina [ 3 + * + | Poaceas: Bromus, Festuca, Poa,
Holous eta
2728 | Aphantopus hypserantius |¢ @ + * + | Cyperaceae, Poaceae
2734 | Coenonympha pamphifus |e @ + + + | Poaceae: Festuca, Foa, Agroshis
2737 | "Lasiommata megera & 8 Poaceae: Festuca, Brachypodium
L YCAENIDAE
2772 | Maculinea tefefus [ 3 ] + o+ Sanguisorba officinalis RLO:2;
RLWV:1
2773 | Maculinea nausithous e 9 + + Sanguisorba officinalis RLE:2:
RLw:1
2774 | Maculinea afcon » o+ Genfiana pneumonanthe {im UG} RLO:Z;
RL¥:1
2794 | Polyommatus fcarus L + + + | Fabaceae: Lofus, Thfolium, Medi-
cago ele
DREPANIDAE
2799 | Drepana fafcalaria .. + Laubhdlzer: besonders Belila,
Alnus
2803 | Thyafira batis . » + + o+ Rubus
2804 | Habrosyne pyritoides [ + + o+ Rubus
2806 | Tethes or . + Salicaceae: Populus, Salix
2808 | Ochropacha duplaris . + Laubhélzer: Alnus, Betula, Populus
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2810 | Achwla flavicornis . * Betuta
GEOMETRIDAE
2823 | MHemithea aestivaria » + Laubhdlzer. Quercus, Betuta, Al-
nus, Rhamnus
2824 | Chiorissa viridata e 8 + Calfuna, Laubhtlzer RLO:Z
2825 | Chlorissa cloraria - + + krautige Pflanzen, Laubgebasch RLG:4
2828 | Hemistola biliosata L + Clematis
2831 | Scopufa innmorata * @ + krautige Fflanzen
2832 ! Beopuls carfcaria e o + o+ krautige Pflanzen: Cemtaures, RLE:3
Artarnisia
2835 | Scopuls nigropunciata . + + krautige Fflanzen, seltener Laub- RLO:3
hélzar
2837 | Beopufa arnata L + krautige Pflanzen
2842 | Scopufa immidata * » + o+ krautige Pflanzen, Poaceae RLG:3
2855 | Idaea muricala L + o+ krautige Pflanzen: Gafium, Pofenitia | RLO:3
ate
2862 | fdaea biselata L + trockenes Laub, krautige Pllanzen,
Griser
2875 | idaea aversala [ N ) + welke Pflanzenteile
2890 | Cyclophord linearia L + Laubhdlzer: Quercus, Befula,
Vaccinium etc
2504 | Scofopteryx chenopo- - * + Fabaceae, Poaceae
diata
2808 | Orthonama obstipata ]
2912 | Xanthorhoe spadiceariz | ® @ + + krautige Pflanzen
2913 | Xanthorhoe ferrugata e 8 + + o+ krautige Pflanzen
2914 | Xanthorhoe quadrifa- . ® + + krautige Pflanzen
sciata
2019 | Catarhoe cucifala L + + Galium
2922 | Epirvhoa tristats L . + + Galivm
2923 | Epimhoe afternata LI + + o+ Galium
2928 | Camptogramma bilineata | ® @ + + o+ krautige Pflanzen
2938 | Mesoleuca albiciiata L4 + + Rubus
2942 | Cosmorhoe ocelfata L + + o+ Gatium
2951 | Eutithis pyraliata . ® + Galium, 7Geum fivale
2853 | Ecfiplopera capitata L ] + Impatiens poli-tangere
2954 | CHoroclysta siterata » * Laubhdlzer: Quercus, Tifig, Prunus,
Aceretc
2986 | Chioroclysia citrata . * Laubhdlzer, krautige Pllanzen
2857 | Chioroclysta truncala L + + Laubhilzer, krautige Fflanzen
2959 | Plentyra rubiginata » + Alnus
2962a | Thera variala L N + Pinaceasg: basonders Picea, Cu-
pressaceae
2964 | Thera britannica L + Pinaceae: besonders Abies
2965 | Thera straguista L] + Fices
2978 | Cofosfygia pectinataria . . + + o+ krautige Fllanzen: Gafium, Farmium,
Urtica
2980 | Hydriomena impluviata L + Laubhdlzer: Afrus, Tille, Fagus,
Vaccinium
2983 | Horisme vitatbata L] + Clematis vitatha
2880 | Melanthia procefiata L] + Clemalis vitalba
000 | Philerame velulats ] + Rhamnaceae. Rhamnus, Franguia
3015 | Perizoma alchemifiatum (& ® + + o+ Lamiaceas
3021 | Perzoma albufatum ] * Rhinanthus
3032 | Eupithecia hawerthiata L] + Clematis vitalba
034 | Eupithecia plumbeofata [ I LI Scrophulariaceae: Riinanthus,
Melfampyrum
3080 | Eupithecia subumbrata [ N 2 + krautige Pllanzen RLO:3
3085 | Eupilhecis virgaureata L] Rosaceae: Crataegus, Prunius,
Asleraceae
3105 | Chioroclystis v-afa [} + + o+ Eupatorium, Origanum, Clemalis,
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Sambucus
3107 | Cafliclystis rectangulata e + Rosaceae: Cralaegus, Prunus
spinosa, Malus
3109 | Anticolfix sparsatus » + Lysimachia vifgaris RLO:3
3116 | Odezia atrata L + Apiaceas: Anthriscus, Chaerophyl-
%]
322 | Euchoeca nebulata - + Betulaceae: Alnus, selten Betuia
3130 | Trichopteryx carpinata L] + Laubhdlzer, Betufa, Salix etc
332 | Plerapherapteryx sexa- L] + Salicaceas: Safix, Populus
tata
337 | Calospilos syfvalus . + Laubhélzer: Uimus, Prunus, Rham-
rius, Befula
338 | Lomaspilis rmarginata . e + Laubhdizer: Sakix, Populus, Bels,
Corylus
3144 | Semiothisa afternala LI + Laubhiilzer: Salix, Alnus, Quercus,
Prunus
3146 | Semifothisa liturata » + Pinaceas, Cupressaceae
3147 | Senmofhisa clatfrata L o+ Fabaceae
3164 | Plagodis dolabratia L J + Laubhslzer: Quercus, Tilia ete
3166 | Opisthograptis futeolata L + Laubhilzer: Lonicera, Salix, Crata-
egus el
3167 | Epione repandaria L] + Lauvbhglzer, Safix, Populus, Alnus,
Frunus
3181 | Selenia dendaria [ ] + Laubhélzer, Rubus, Vaccinium
3183 | Seleniz letralunaria L] + Laubhtlzer Quercus, Tilia, Alnus,
Salix etc
3180 | Biston stratarius L + Lauthdlzer
3200 | Biston befularius . @ + Laubhilzer, Rubus, Artemisia
3210 | Peribatodes secundarius |# @ + Pinaceas, Cupressaceae
3215 | Alcis repandatus . » + + Laubh#lzer, Nadelhdlzer, krautige
Fflanzen
3221 | Serraca punctinalis L + Laubhslzer, Nadelhdlzer
3225 | Ectropis crepusculana - + Laubh#izer, Nadelhilzer, krautige
Pflanzen
3228 | Ematurga atomaria . » + o+ O+ o+ Fabaceae, Centaurea, Aremisia
3232 | Cabera pusaria e » + Laubholzer: Salix, Befula, Quercus
etc
3234 | Cabera exanthemsala . ® + Laubhdlzer. Salix, Betufa, Afnus et
3238 | Campaea margarntata L + Laubhdlzer: Safix, Betula, Quercus
atc
241 | Hylaea fasciaria L + Pinaceae
3270 | Sipna lineala [ ] + Plamtago, Campamida, Hypericum,
Taraxacum
NOTODONTIOAE
3276 | Phalera bucephals [ I + Laubhdlzer: Salix, Populus, Quer-
cus, Tilks
3281 | Furcuta furcifa L + Fagaceae: Quercus, Betufaceae,
Salicaceae
3285 | Notodonta dromedarius L + Betulaceae: Befula, Afnus, Salica-
ceae
3287 | Nofodonta ziczac L + Salicaceae: Salix, Fopulus
3266 | Pheosia fremula L] + Salicaceae, Betulaceae
3289 | Plerostoma palpinum LN + Laubhslzer: Safix. Popuius, Quer-
cus, Alnus
3300 | Plilodon capucing L] + Laubhiilzer; Salix, Tifia, Quercus,
Acer eic
3306 | Clostera anachoreta [ + Salicaceae: Populus, Saiix RLG:4
3307 | Closlera curlila L] + Salicaceae: Popufus, Salix
3309 | Clostera pigra LN ] + Salicaceae: Fopufus, Salix
LYMANTRIDAE
3314 | Calfiteara pudibunda a = + Belulaceae: Befula, Fagaceas:
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Quercus etc
2317 | Orgyia anfigua [ * Laubhdlzer: Safix, Fagus, Quercus,
Frunus
3323 | Leucoma salicis * + Salicaceae: Popuius, Salix
3327 | Sphrageidus simifis L + Laubhtizer; Popufus, Safix, Tiia,
Quercus
ARCTHDAE
3329 | Tumatha senex [ + 0+ Lebermpose, Flechten RLE:2:
RLW:1
I3M | Miffochrista miniata . + Flechter
3335 | Afoimis rubricoflis L + Rindenflechten
3337 | Efema deplana [ N ] + Flechten
3338 | Eilema grisecla e o + Flechten, an Alnus, Populus, Fra- RLO:3
xinus et
3342 | Eilema canivla L + Steinfiechten, Algen
3346 | Eflena sororcufa L] + Rindenflachten
3356 | Phragmafobia fufiginosa [& @ + o+ o+ + krautige Pflanzen
3261 Spitosoma hiteum ] + krautige Pflanzen
3362 | Spilosoma lutricipedum 1% @ + o+ o+ + krautige Pflanzen
3369 | Digcrisia sannic [ + o+ o+ krautige Pflanzen
3372 | Arclia caja * 8 + o+ o+ + krautige Pflanzen, Straucher
NOCTUDAE
3385 | Trisatefes emorfualis L + modernde Eichenblatter
3388 | Horminia tarsicrinalis . + modernde Blatter
3380 | Herminia grisealis L + Laubhdlzer, krautige Pllanzen
3397a | Rivufa sericealis [ ) + o+ + o+ Poaceae
3389 | Colobochyla salicalis L + Salicaceae: Salix, Popufus
3400 | Hypenodes iiumidalis - + o+ o+ Riedgraser, ?Cyperaceas, ?Poa- RLO:2
ceae
3403 | Hypena proboscidatis L + + o+ Urtica, Stachys, Asgopodium et
3408 | “Phytomeira viridaria L 7 Polygala
3409 | Seoliopteryx fihatrix L + Salicaceae: Salix, Populus
3414 | Catocala nupla ] + Salicaceae: Salix, Popuius RLO:3
3442 | Caflistege mi o« o + o+ Fabaceae: Trifofiurm, Vicia, Mefilo-
lus
343 | Euclidia gfyphica . ® PR + Fabaceae: Trifofium, Lotus, Medi-
cago, Vicia
3460 | Farias cforans L Salix (besonders Bitsche)
3483 | Pseudoips fagana ] + Laubh8lzer: Quercus, Fagus, Be-
tufa, Fraxinus
3466 | Colocasia coryli L] + Laubhtlzer: Quercus, Fagus, Tilia,
Corylus
3476 | Acronicta megacephala L] + Sabhcaceas: Popufus, Salix
3481 | Acronicta rumicis L N + + o+ krautige PRlanzen, Laubgebisch
3482 | Craniophora figustri LI + Oleaceae: Fraxinus, Ligusirum
3487 | Cryphia algae L] + Flechten an alten Laubbaumen RLO:3?
3496 | Frotodeffole pygarga LI ] + Gréser, Rubus, Lonicara etc
3498 | *Deflote uncila [ ] ? 7 Cyperaceae: Carex, Cyperus RLO:3
3499 | Deliote hankiana L N ] + o+ Cyperaceae, Poaceae RLO3
2518 | Diachrysia chrysitis L N ] + + o+ krautige Pflanzen: Urtica, Stachys,
Lamium
3520 | Diachrysia nadefa L] + Urtica RLO:
3523 | Macdunnoughia confusa . + + o+ krautige Pflanzen: Achillea, Lamium
ate
3528 | Aufographa gamma [ ] + + o+ krautige Pflanzen: Lamium, Trifofi-
um etc
3527 | Autographa pulchring [ ] + + o+ krautige Pflanzen: Senecio,
Stachys ele
3538 | Abrostola triplasia L] + o+ Urtica dioica
31573 | Pyramidcampa pyrami- . w + Laubhéizer: Quercus, Tilia, Popu-

dea

fus, Prunus
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3588 | Pyrhia umbra * 8 + Ononis, Geramium ete, Laubholz-
schéilinge
3606 | Hoplodrinag octogenaria [ I ] + + krautige Pflanzen: Ranunculus,
Primuta etc
36807 | Hoplodrina blanda e o + + o+ krautige Pflanzen: Achillea, Rumex
eto
3810 | Hoplodrina ambigua L ¥ krautige Pflanzen: Galium, Rumex,
Lamiurn
3813 | Chitodes maritima . + Phragmites, endophag RLO:2
3619 | Rusina ferruginesa . e + + o+ krautige Pllanzen: Vigfa, Rubus,
Taraxacum
3623 | Trachea atripficis * ? krautige Fllanzen
3625 | Phlogophara meliculosa |8 & + + ¥ krautine Pflanzen, Laubgebisch
3629 | Actinotia polyodon . + krautige PRlanzen: Hypercum,
Astragalus
IGI5 | Eucarta amethystina . 0 + Apiaceae: Paucedanum, Sitaum, RLO:A
Daucus
3636 | Ipimompha retusa L + Laubhélzer: Satix, Populus, Alnus RLO:3
{Blische)
3637 | fpimorpha subtusa L] + Populus
3647 | Cosnva trapezing . + Laubhblzer. Quercus, Tifia. Limus,
Safix etc
3548 | Afethria centrago . + Fraxinus excelsfor RLO:3
3650 | Xanthia logata * + Salix-Katzchen, spater krautige
Fflanzen
3652  Xanthia foleritia L] + Salix-Katzchern, spater krautige
Pflanzen
16585 | Xamhia citrago L] + THiz
3657 | Fissipunctia ypsiffon * 0 + Salicaceae: Populus, Salix fragilis RLO:3
3659 | Agrochola circellans L Laubhélzer: Salix, Populus, Belufa,
Quercus
3653 | Agrochofa helvola L] + Laubhélzer, spater krautige Pflan-
zen
3668 | Eupsilia fransversa L] + Laubhélzer, Quercus, Tifia, Safix,
Acer etc
36870 | Conistra vaccinif L + Laubhélzer, spéter krautige Pflan-
zen
3688 | Lithophane hepalica - - Laubhdlzer: Quercus, Tilla, Frunus,
Salix
684 | Xylena vetusis . + krautige Pflanzen, Cyperaceae,
Salix
3716 | Mniotype adusta . + + krautige Pflanzen: Sofidago, Gali-
um, Rubus
3718 | Apamea monoglypha LI + o+ o+ + Poaceae: Bromus, Lalium, Cala-
magrostis
vz | Apamea crenata [ ] + Poaceae: Calarmagrostis, De-
schampsia etc
3738 | Aparmea unanirmis L + Poaceae: Phataris, Phiragmites RLG:3
3738 | Leucapamea ophic- L + o+ fris, Glyceria, Phalaris, Phragmites
gramma
3740 | Ofigia strigifis L + + o+ Poacese
3741 | Ofigia versicofor [ 3 ] + + o+ ?Poaceae RLO:3
Ird42 | Ofigia fafruncuia [ + + o+ Poaceae
3747 | Masapamea secaflis e @ + + 4 + Poaceae: Festuca, Deschampsia,
Holeus ete
755 | Rhizedra lutosa L I ] + 4+ FPhragrites communis, endophag
a756b | Amphipoea oculfea nicti- | e @ + o+ o+ Poaceae: Cafarmagrostis, Dactyiis
tans elc
3757 | Amphipoea fucosa L N + o+ o+ Poaceas: Calamagrostis, Dactylis | RLO:3
et
3759 | Hydraecia micacea » -+ Pelasites, Iris, Glvcenia, Phragmites | RLO:3
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etc
3766 | Cefaena leucastigma [} + Iris, Giyceria, Korbweidenschshlin- | RLO:3
ge elc
3776 | Chortodes minima L + Poaveae: bes. Descharnpsia ce- RLG:3
spitasa
779 | Chortodes pygmina [} + Juncaceae, Cyperaceae, Poaceae | RLO:3
3782 | Charanycs iigranimica . 0 + o+ o+ + krautige Pflanzen, Graser, Laub-
holzgeblsch
3792 | Lacanobia splendens LI + krautige Pflanzen RLO:2
3793 | Lacanobia oleraces L + + krautige Pflanzen: gerne Garten-
pflanzen
3796 | Lacanobig suasa . + v+ krautige Pflanzen
3813 | Aneda rivulars L Caryophyllaceae: Silene, Lychnis
etc.
3821 | Melanchra persicariae * + + o+ krautige Pflanzen, Laubholzge-
bilsch
3822 | Caramica pis . + + krautige Pflanzen, Laubholzge-
biisch
3827 | Pofizg nebufoss [ + + o+ Laubhdlzer, krautige Fflanzen
3829 | Leucanis ohsolela » + Phragmites communs RLO:3
3830 | Lewcania comma [ I + + Poaceae
3831 | Mythinma turca L I + o+ 4+ Poaceae
3832 | Mythimha conigera . & + o+ o+ Graser, krautige Pllanzen
3834 | Mythimna afbipuncla 8 + o+ 4+ + Poaceas
3835 | Mythimna vitelfina » Graser, krautige Pflanzen
3836 | Mythimna pudorina [ A + 4+ FPoaceae: bevorzugt Phragmites RLO:3
2837 | Mythimna straminea L + FPhragmites communis RLG:2
3838 | Mythimna impura . » + o+ 4+ Poaceas
3845 | Orthosia incerta L + Laubhdlzer, krautige Pflanzen
3847 | Orthosia gothica L + Laubhdlzer, krautige Pllanzen
3852 | Grihosia cerasi L + Laubhdlzer. Quercus, Tilia, Popu-
fus, Prunus
3853 | Orthosia gracilis ] + + Lysimachia, Fifipendula, Rubus, RLO:3
Safix et
858 | Hyssia cavernosa L 7 krautige Pflanzen RLGH
gozmanyi
3862 | Pachefra sagitligera L + krautige Planzen, Griser
2865 | Axvlia putris - + + Gréser, krautige Pllanzen
3868 | Ocfwopleura plecta . + + krautige Pflanzen
3870 | Diarsia mendica L + krautige Pflanzen
3872 | Dvarsia brunnea L * + Gréaser, krautige Pflanzen,
Halbstréucher
3873 | Diarsia rubi [N ] + Gréaser, krautige Pflanzen
875 | Mocfus pronuba .0 + + 4+ Graser, krautige Pllanzen
3876 | Noclua fimbriata L + krautige Pflanzen, Laubholzge-
bisech
3878a | Moclua comes L + + krautige Pflanzen
3880 | Nootua janthe L krautige Pflanzen
3801 | Paradiarsia punicea » + o+ krautige Pflanzen RLOT
3914 | Xestia c-nigrum [ + + o+ krautige Planzen
3215 | Xestia ditrapezium e o + + 0+ + o+ krautige Planzen, Laubholzschiik-
linge
3918 | Xestia bajz L N + + krautige Pflanzen, Halbstriucher
3923 | Xestis sexstrigata L] + o+ Griser, krautige Pflanzen RLO:3
3924 | Xestia xanthogragha L + Gréser, krautige Pflanzen
3827 | Cerastis rubricosa - + + krautige Pflanzen
3930 | Anapfectoides prasina L] + krautige Pflanzen, Haibstriucher
3955 | Agrofis ipsifon L + + Graser, krautige Pflanzen
3957 | Agrotis exclamalionis L I + + o+ Graser, krautige Pflanzen
3959 | Agrolis segelum L + Graser, krautige Pflanzen
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